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Erdély etnikai arculatanak valtozasa
(Teleki Laszld Alapitvany Konyvtara. Kisebbségi Adattar V. Budapest, 1996. 107 p. + 17 tablazat)

Megjelent: Statisztikai Szemle. LXXIV, 1996. 11. sz. 959-961. p.

A Teleki Laszld Alapitvany Ko6zép-Eurdpa Intézetének Konyvtara a jelenkori magyar (és egyben
erdélyi) demografiatorténet egyik legnagyobb adossagat torlesztette, amikor Kisebbségi Adattar soro-
zatanak 6todik — Nydrddy R. Karoly és Varga E. Arpad elemzései az 1977. népszamlalasrol alcimi —
koteteként megjelentette Nydrady R. Karoly 1983-ban késziilt tanulmanyat. Ez az irds ugyanis a ro-
maniai magyarsag népesedési viszonyainak az egyik legfontosabb, mar-mar forrasértékii alapmiive.
Jomagam a romaniai népszamlalasi adatok tanulmanyozasakor, 1986-ban talalkoztam ezzel a csak
kéziratos formaban hozzaférhetd elemzéssel, s megddbbentett, hogy errdl a témarol 1étezik ilyen szin-
vonalas anyag, amely azonban csak a legsziikebb szakmai korokben ismert. Ez az a mii, amelyre na-
gyon sokan hivatkoztak, de csak kevesen olvastak el, s ez abbol is latszott, hogy megallapitasait, ko-
vetkeztetéseit néha pontatlanul idézték, s6t néhol félreértelmezték. Ahhoz, hogy ezt a furcsa jelensé-
get megértsiik, egy kicsit régebbre kell visszamenniink.

A két vilaghaboru k6zotti romaniai magyarsag nemzetiségstatisztikai és népesedési viszonyait az
akkori kutatok (Jakabffy Elemér, Jakabffy Imre, Fritz Laszlo, Venczel Jozsef, Kovics Alajos, Ronai
Andrdas és masok) alaposan feltérképezték és kielemezték, meglehetésen jo forrasok felhasznalasaval.
A masodik vilaghaboru utan azonban ezt a feladatot hossza ideig senki sem tudta felvallalni, mert az
alapvetd adatok hianya a komolyabb elemzéseket lehetetlenné tette. Mind a romaniai, mind a hazai
kutatok csak megyei bontasban ismerték a roman népszamlalasok anyanyelvi és nemzetiségi adatait,
de a népmozgalmi nemzetiségi adatok még Romaniara dsszesitve sem voltak ismertek. Megakadalyoz-
ta az ilyen iranyu kutatasokat az is, hogy a ,,szocialista internacionalizmus”-ra hivatkozva hivatalosan
sem nézték j6 szemmel ezeket. David Zoltan készitett ugyan a Minisztertanacs felkérésére egy —
,».Szolgalati hasznalatra” mindsitett — Gsszeallitast a szomszéd orszagokban €16 magyarok szamarol. (A
nyugati emigracioban sem késziilt — talan /llyés Elemért leszamitva — tudomanyos szinvonalu feldol-
gozas ebben a témdaban.)

A fentiek alapjan egyaltalan nem véletlen — bar igy is ironikus —, hogy a szakmai igényességi at-
torést egy marosvasarhelyi sziiletésii ,,amator kutatd”, Nyarady R. Karoly hajtotta végre, aki masodik
attelepiilése utan, nyugdijas évtizedeiben feldolgozta sziil6hazaja, Erdély népei nemzetiségi viszonya-
inak torténetét. ElsGsorban ,,szaraz” statisztikai adatokat dolgozott fel, és nagyon csekély volt a re-
mény, hogy irdsat valaha is publikaljak. (Els6 izben még gyermekfejjel kényszerilt elhagyni sziil6-
foldjét az elsé vilaghaborh utan, s a budapesti egyetemen szerzett jog- és allamtudomanyi doktoratust.
Masodizben a Ceasescu-€raban egzisztencialis és egészségiigyi okok késztették a sziil6foldtol valo
ujabb elszakadasra.)

Elete fémiivében, ,,Erdély népesedéstorténete” cimet viselé sok szaz oldalas kéziratos munkaja-
ban a hivatalos statisztikai felmérések elétti id6szak forrasainak feldolgozasa utan a népszamlalasok
¢és egyéb demografiai, illetve népmozgalmi adatok elemzésével vizsgalta a 1élekszam, a természetes és
tényleges népszaporodas alakulasat megyék szerint, figyelembe véve a belso és kiilsé6 vandormozgal-
mak hatasat. Elemezte az elsé és a masodik vilaghaboru és a tobbszori uralomvaltozasok hatasat a
népességre, majd a népesség etnikali, illetve felekezeti 6sszetételének alakuldsat (mar amennyire ezt a
hianyos romaniai statisztikai ¢s népszamlalasi adatok lehetévé tették). 1987-ben végre megjelent kéz-
iratos munkajanak els6é két fejezete: Erdély népességének etnikai és vallasi tagolodasa a magyar al-
lamalapitastol a dualizmus koraig cimmel a Kozponti Statisztikai Hivatal Népességtudomanyi Kutatd
Intézetének Torténeti Demografiai fiizetei sorozataban.



E kutatasi iranyba illeszkedve készitette el 1983-ban a koétetliinkben kozreadott tanulmanyt, a
Kiiliigyi Intézet felkérésére. (A felkérést az tette sziikségessé, hogy az 1977. év elején végrehajtott
romaniai népszamlalas etnikai adatai még a laikusok szamara is nyilvanvald ellentmondasokat tartal-
maztak, megbizhatosdgukkal kapcsolatban szamos probléma vetddott fel.) Nyarady Osszehasonlitd
elemzésében bemutatja Erdély népességének alakulasat az 1910. évi magyarorszagi, majd az 1930.,
1948., 1956. és 1966. évi romaniai népszamlalasok anyanyelvi, illetve nemzetiségi adatai szerinti
csoportositasban, az 1977. évi adatsorokat pedig a hivatalos publikacio sajatos ,,nemzetiség és anya-
nyelv szerinti” 0sszesitésében. Vizsgalataibol kitlinik, hogy ennek az 0j modszertani kategorianak a
beiktatasa valojaban a romansag 1élekszamanak és népességi aranyanak novelését szolgalta. Az el6ze-
tes és végleges adatok Osszevetésébdl kideriil ugyanis, hogy az adatlapok ujra kiértékelésével roman-
nak regisztraltak mindenkit, aki anyanyelv vagy nemzetiség szerint annak vallotta magat, de az eltérd
anyanyelv(l és nemzetiségii kategoriaba soroltak mindenki mast, akinek az anyanyelve és nemzetisége
nem egyezett meg.

Annak ellenére, hogy az 1977. évi népszamlalasrol csak hianyos — és részben szandékosan torzi-
tott — adatok alltak rendelkezésre, Nyarady vallalkozott arra is, hogy bemutassa az erdélyi varosok
etnikai arculatanak atalakuldsat, erételjes elromanosodasat. Alapos statisztikai elemzéssel — az adathi-
any miatti kényszerbol — a népesség sziiletési hely szerinti adatainak feldolgozasaval feltarja a Karpa-
ton tuli (regati) romansag Erdélybe aramlasanak — a masodik vilaghabora végétol 1977-ig tobb mint
fél milliosra becsiilt — méreteit. Befejezésiil a régio legnagyobb lélekszami nemzeti kisebbsége, a
romaniai magyarsag helyzetének és szamanak az ezredforduloig varhatd alakulasat kisérli meg felva-
zolni a tanulmany, s felveti a lassu, fokozatos asszimilacio veszélyét. (A kotet az eredeti Nyarady
tanulmanyt kozli, a masik tanulmény szerzdje, Varga E. Arpdd csak helyenként és indokolt esetekben
egésziti ki — jol felismerhetden, betiijellel megkiilonboztetett szamozassal, zardjelek kdzott — a kap-
csolodo jegyzetek anyagat.)

Nyarady tanulmanyanak elsédleges érdeme, hogy oriasi targyi tudasat és szakirodalmi ismereteit
felhasznalva és bemutatva maig érvényes értékelést adott az 1977. és az azt megel6z6 romaniai nép-
szamlalasok eredményeirél. Ami azonban talan legalabb ennyire fontos: a hianyos alapadatok pétlasa-
ra és kiegészitésére egészen eredeti és masok altal eddig még ilyen mélységig nem alkalmazott eljara-
sokat, feldolgozasi modszereket alkalmazott, példaul a migracids és urbanizacios folyamatok ismerte-
tésénél. Ki kell emelniink, hogy szigoruan tényekhez ragaszkodo, racionalis stilusaval utat és példat
mutatott az 6t kovetd kutatonemzedék szamara, hogyan kell a népesedési és nemzetiségstatisztikat
targyilagos modon miivelni.

Varga E. Arpad szerepe ¢ kétetben igen sajatos — szinte Nyarady szellemi tanitvanyanak vallhatja
magat, hiszen ugyanaz a végletekig preciz, alapos elemzési mod és targyszeri, visszafogott kifejezés
jellemzi. (Valamint az, hogy ugyanugy képes né¢ha egy féloldalas tablazat kedvéért adatok ezreit fel-
dolgozni.) K6zos benniik az is, hogy az immar tiz éve csak bels6 indittatasbol, hobbiszerlien tudoma-
nyos kutatast végz0 budapesti fiatal konyvtaros szakmai életmiive mar most jelentds, s errél barki
meggy6zodhet, aki kézbe veszi Népszamlalasok a jelenkori Erdély teriiletén cimii kétetét. Ma mar a
feledés homalyaba vész, de valosziniileg tudomanyos munkassaganak elkezdéséhez Nyarady tanulma-
nya az egyik inspirald elem lehetett.

A Ceausescu-diktatura bukasa utan maga roman hivatalos statisztikai szolgalat is sziikségesnek
vélte, hogy az eredetileg kozzétett és meghamisitott etnikai adatsort kiigazitsa. Varga E. Arpad vallal-
kozott arra, hogy az eredetileg publikalt és a végleges adatsorokat egy kiilon tanulmanyban &sszeha-
sonlitsa. Az 1989. decemberi fordulat utan szamos 1j részlet, részadat és konkrét eset valt ismertté a
korabban alkalmazott manipulacids eljarasok politikai hatterérél, modjarol. (Ezek ismeretében aztan
ma mar nemcsak az 1977-es, hanem az 1966-0os népszamlalas megbizhatdsagat is megkérddjelezhet-
jik.) Kiilon érdeme, hogy az eddigieknél alaposabban elemzi az anyanyelvi és nemzetiségi adatok
kozotti kapcesolatokat, példaul az eltérd anyanyelvii és nemzetiségii népesség teriileti szorodasat, hi-
szen ezzel az etnikai identitas erdsségét is jelezni lehet. Az is jelentésnek vélem, hogy ezt nemcsak a
romaniai magyarsag, hanem a t6bbi nemzetiség viszonylataban is megteszi, hiszen ezek vizsgalata
valahogyan az ilyen jellegii feldolgozasokbol kimaradt vagy hattérbe szorult. A nemzeti kisebbségek



asszimilacios folyamatanak vizsgalatahoz felhasznalja az 1992 januarjaban végrehajtott népszamlalas
fébb eredményeit, s a legfrissebb népmozgalmi adatokat is. (Szokasahoz hiven sok tablazatot mellé-
kel, s ezek egy része nem egyszerli adatk6zlés, hanem feldolgozasok Gsszegzése.)

Az utolsd népszamlalaskor a vartnal joval kevesebb magyar nemzetiségiit irtak 0ssze, de a szerzo
kimutatja, hogy ennek oka els6sorban a jelentés mérvii kivandorlas és a magyar csaladoknak a roman
csaladokénal alacsonyabb termékenysége. (Utobbinal — az ujabban nyilvanossagra keriilt adatok bir-
tokaban — ki kell emelnem, hogy az ¢ jelenség régebbi keletii, és kedvezitlenebb mértéki, mint azt
korabban feltételeztiik.) Ebben a vonatkozasban tehat ma mar nem helytallo Nyarady becslése a ro-
maniai magyarsag 2 millios 1élekszamardl, ami tanulmanya készitése idején még kétségkiviil realis-
nak, s6t masokéhoz viszonyitva visszafogottnak volt tekinthetd. Nyarady jelent6s érdeme azonban,
hogy mar akkor a nagyon hianyos adatok mellett és annak ellenére, hogy elére nem lathatdé események
— a romaniai magyarok 1987-1989-es menekiilési, majd azt kovetd kivandorlasi hullamai — kdvetkez-
tek be késébb, helyesen ismerte fel azt az alapvetd trendet, hogy a romaniai magyarsag lélekszamanak
novekedése megallt, a jovOben a 1élekszam legfeljebb szinten marad. Az mar mas kérdés, hogy a ma-
gyarsag (a roman népességnél nagyobb mérvil) természetes fogyasa kovetkeztében a romaniai ma-
gyarsag szama mara valdjaban csokkenésnek indult, s ez a folyamat egyelore megallithatatlannak
tlinik.



