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A Kozponti Statisztikai Hivatal Levéltara és az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Roman Filolo-
gia Tanszékének k6z0s sorozataban (7Transilvania varietas) nemrég jelent meg az Erdély népesedés-
torténete cimi, Nyarady R. Karoly munkassagat feltaro, terjedelmében is tekintélyes kotet. Hasznos
lehet mindazok szamara, akik a népesedéstorténet, a nemzetiségstatisztika, vagy — tagabb értelemben —
a hataron tali magyar kozosségek torténetének kérdései irant érdeklédnek.

A kovetkezOkben a megjelenés koriilményeirdl, a kotet szerkezetérdl €s tartalmarol probalunk
képet nytjtani az olvasonak.

A szakmabeliek szamara nem sziikséges bemutatni Nyarady R. Karolyt. Amennyiben mégis ra-
gaszkodnank barmiféle besorolashoz a szerz6 munkassagat illetden, akkor talan legkézenfekvobb
Szarka Laszlo torténész véleményére hivatkozni, hiszen néhany éve, O tett kisérletet a ,karpat-
medencei magyar kisebbségi kozosségek demografiai fejlédésével kapcsolatos munkakat jellemzo
beszédmodok™ osztalyozasara (Szarka [2001]). Szarka Laszlo, tobbek kdzott Nyarady R. Karoly mun-
kait is azon elemzésekhez sorolta, amelyekre ,,...az aprolékos adatgytijtés és gondosan alapos, kritiku-
san mérlegeld statisztikai elemzés kutatdi attitiidje...” jellemz6. Véleménye szerint, ,,...ennek a kuta-
to1 magatartasnak koszonhetjiik, hogy a korabeli hivatalos feldolgozasok, népszamlalasi kiadvanyok
mellett elmélyiilt elemzések, potlolagos adatkdzlések alapoztak meg az 1970-1980-as évektdl ismét
feléledo kutatasokat, és a KSH-hoz tartozo kutatohelyeken, valamint tobb mas intézményben, szemé-
lyes mithelyben is elkezdédhetett a demografiai adatbazisok kialakitasa és a szomszéd orszagok nép-
szamlalasi forrasainak modszeres feltarasa, kozreadasa, elemzése” (Szarka [2001] 343 old.).

Az itt bemutatott konyv, az eddig csak toredékeiben ismert népesedéstorténeti munkassag megje-
lenitéseként is értékelhetd, és, mint ilyen, egyben jelentOs szerkeszt6i munkat tikroz . Ugyanis
Nyarady R. Karoly fennmaradt kéziratos hagyatékabol hosszas ,,leletmentéshez hasonlithato folyamat”
¢s szerkeszt6i munka eredményeként jott 1étre az életmiivet reprezentald kiadvany. Csak réviden em-
litjiik meg, hogy 1998 tavaszan, az akkor még életben levé Nyarady R. Karoly (sziil. Ruszthi Karoly
1907-2000) kéziratos hagyatékat a vele j6 baratsagban levd Varga E. Arpddra bizta, aki a szerz6 hala-
la utan gondoskodott az életmi kozgyljteményben (Kozponti Statisztikai Hivatal Levéltara) valo elhe-
lyezésérdl, a dossziétomeg rendszerezésérol, és az elobbi intézmény segitségét igénybe véve, késébbi
Cletre keltésérol”. A mi — ilyen értelemben — ,,elsésorban dokumentumkézlés” — fogalmaz a konyv
elészavaban Varga E. Arpad, az irathagyaték szerkesztéje, és hozzateszi, hogy mint ilyent ,a maga
koraban elhelyezve ill6 szemlélni és megitélni is”(Nydrady [2003]).

M¢ég az irathagyaték torténeténél maradva, érdemes megjegyezni, hogy elsé alkalommal Kdpol-
nai Ivan tett emlitést rola 1996-ban, a Nyarady R. Karoly masodik, Magyarorszagon nyomtatasban
megjelend munkajahoz irt elészavaban. Itt rovid tajékoztatdt is nyljt az ,,Erdély népesedéstorténete
cimet visel$ sok szaz oldalra rugd munka”-rél (Nydrddy [1996]). Késébb, Varga E. Arpad is megemli-
ti az 1998-ban megjelent tanulmanykdotetének bevezetdjében: ,,Csak kevesen tudjak, hogy az Erdeély
népesedéstorténete mar *foglalt’ fogalom. A szakmai kdrokben méltan nagyra becsiilt Erdély-kutato, a
ma kilencvenes éveiben jar6 Nyarady R. Karoly masfél-két évtizede egy nagyszabasu, am egészében
soha meg nem jelent, hanyattatasai soran szétszorodott és csupan téredékeiben fennmaradt kéziratos
miivet alkotott ezzel a cimmel. Ennek az atlantiszi sorsra jutott rendkiviili miinek a nyilvanossagra
kertilt részletei termékenyitd hatasu igazodasi pontot jelentettek ismerdi szamara, tobbek kozott e so-
rok irdjanak is” (Varga E. [1998].

A kotet ismertetése nem nélkiilozhet néhany alapvetéen fontos megjegyzést azokrdl a koriilmé-
nyekrol, amelyek kozott Nyarady R. Karoly dolgozott. Mindenekel6tt fontos kijelenteni, hogy olyan
idészakban foglalkozott nemzetiségi statisztikaval, amikor ennek nem volt semmiféle szakmai kozege.



Amint a kotet elészavaban Varga E. Arpad irja, Nyarady R. Karoly ,....intézményi hattér és tamogatas
nélkiil, sét, esetenként kifejezett hatosagi zaklatasnak kitéve dolgozott”. Az akkori hivatalos statisztika
elzarkozott a nemzetiségi kérdés felvetésétdl is, ami részben magyarazat lehet arra, hogy miért maradt
munkassaganak jelent0s része kéziratban. Olyan ,,gyongyszem” is, mint az 1977-es romaniai nép-
szamlalast kiértékeld tanulmanya, ,,...a maga idején csupan nem hivatalos csatornakon juthatott el a
szakmai k6zonséghez” és Magyarorszagon csak 1996-ban valt hozzaférhet6vé nyomtatasban (Nyarady
[1996]). Munkassaganak magyarorszagi elismerésére elsoként a torténettudomany részérdl érkezett
visszajelzés a nyolcvanas években. Ekkor kapcsolodhatott be az Erdély torténete harmadik kotetének
munkalataiba. Kopeczi Béla, a kotet fészerkesztoje, Nyarady R. Karoly megjegyzéseit, elkészitett sta-
tisztikai tablait figyelembe vette és beépitette az 1986-ban megjelend kotetbe (Kopeczi [1986]).

Fontos hangsulyozni azokat a kutatoi koriilményeket is, amelyek kozott az Erdély népesedéstor-
ténetét megalapozd szamitasokat elvégezte, hiszen olyan — ma mar nélkiilozhetetlennek tekintett —
technikai eszk6zok nem alltak rendelkezésére, mint a szamologép, a fénymasold vagy a szamitogép.
Elkészitett tablazatai, tobb mint kétezer tételt kitevo bibliografiai cédulai taniskodnak munkabirasarol
és alapos gondossaggal elvégzett szamitasairdl. Erdemes tehat munkassagat a két vilaghabora kozotti
hazai nemzetiségstatisztika legjobb hagyomanyainak atorokitéseként értékelni.

Az irathagyaték ,.¢letre keltése” — véleményiink szerint — meglehet6sen jol sikertilt, hiszen igé-
nyes ¢s jol szerkesztett kiadvanyrdl van sz6. A szerkesztd figyelt arra, hogy a konyv elején megfeleld
értékelésekkel, tanacsokkal, a mii hasznalatahoz sziikséges informaciokkal lassa el az olvasot.

A konyvet Miskolczy Ambrus Nydrady R. Karoly oréksége cimil, rovid historiografiai értékelése
vezeti be. Ezt koveti Képolnai Ivan Néhany szo Nyarady R. Karoly életérdl és munkassagarol cimi
irasa, amelyben roviden ismerteti a szerzével kapcsolatos legfontosabb életrajzi, és szakmai szem-
pontbdl is fontos adatokat. Az El8szoban pedig Varga E. Arpad nytjt részletes attekintést az iratha-
gyaték rendezésérol, a kotet szerkesztésérol, felépitésérol, kritikai szempontokkal is ellatva az olvasot.
Ezt koveti a kotet tartalma, a harom nagyobb szerkezeti egységre tagolddo irathagyaték, a tanulma-
nyokkal és statisztikai tablakkal (ez utobbiak szama csaknem szazra tehetd). Némi bizonytalansagot
okoz, hogy a torzsanyag, az Erdély népesedéstorténete befejezetlen, és idoben tobbszor ujrakezdett
munka, amely tobb valtozatot tartalmaz. A kotet els6 része, az Un. ,,6svaltozat”, amelyet egy késébbi —
Varga E. Arpad szerint a tulajdonképpeni ,,Erdély népesedéstorténete” — valtozat fennmaradt szovegei
kovetnek, és ezeket egészitik ki a szamukat tekintve mintegy félszazra tehetd tablazatok. A kotet ma-
sodik része a szerzének az 1977-es romaniai népszamlalasrol irt tanulmanyait tartalmazza. Ezek kozott
talalhaté a fentebb mar emlitett példaértékii elemzés, amely az életmil legkiforrottabb része és egyben
a szerzé munkéssaganak egyfajta Gsszegzése is. Az életmii-kotet harmadik részébe azok az Eszrevéte-
lek keriiltek, amelyeket a szerzé a haromkdtetes Erdély torténetében talalhato, ,Kitekintés: Erdély utja
1918 utan” cimii, Kopeczi Béla altal irt tanulmanyhoz fizétt (Kopeczi [1986] 3. kot.).

Az elkésziilt tanulmanyok csupan téredékei annak a tablazatos anyagnak, amit a szerzé 6sszealli-
tott. Az elOzetes tartalomjegyzékek €s a tablazatos anyag is arrol tanuskodnak, hogy Nyarady R. Kar-
oly célja egy atfogd népesedéstorténeti munka megirasa volt. A kivalasztott térbeli keret az altala ,je-
lenkori Erdélynek” nevezett teriilet, amely alatt az elsé vilaghaboru utan Romanidhoz csatolt egykori
magyarorszagi teriileteket értette. A fogalom bevezetésének gyakorlati szerepe volt, hiszen Nyarady R.
Karoly mindvégig megkiilonbozteti az altala ,térténeti Erdélynek” nevezett teriilett6l. Kérdésfeltevése
— nagyon leegyszeriisitve — arra iranyult, hogy ,,...mikor telepedtek meg, erésodtek, vagy gyengiiltek
azok a népcsoportok, amelyek pontos szamerejét — az egész teriiletre kiterjedéen — elsé izben az 1880.
¢évi anyanyelvi statisztika mérte fel” (Nyarddy [2003]). Ennek érdekében fordult a hivatalos magyar és
roman statisztikai szervek altal kiadott, népszdmlalasi, népmozgalmi adatok feldolgozasa felé.

A kotet els6 nagyobb részében, az Erdély népessége 1869—-1966 (Torténeti demografiai tanul-
many)-ban €s az Erdély népesedéstorténete (Toredékek, szévegvazlatok)-ban — tobbek kozott — a fel-
dolgozas eredményeit, a hivatalos statisztikai szolgalat eldtti korszak néposszeirasainak (a
prestatisztikai korszak alatti torténeti demografiai forrasok, népdsszeirasok elemzésérdl szolo fejezet
egy korabban mar megjelent tanulmanya: Nydrddy [1987]), és az altala vizsgalt mintegy szaz év
(1869—-1966) alatt lezajlott magyar és roman népszamlalasoknak a kritikai elemzését talaljuk. A nép-
szamlalasi és népmozgalmi adatok feldolgozasa folyaman Nyarady R. Karoly figyelme kiterjed a 1é-
lekszam, a természetes és tényleges szaporodas, a természetes népmozgalom és a kiils6 és belsé van-
dormozgalom alakuldsara. A demografiai jelenségeket kdlcsonhatasukban szemléli, és megprobalja
rekonstrudlni azokat a tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis és politikai kontextusokat is, amelyekben azok
lezajlottak. Ezért foglalkozik tobbek kdzott a varosok fejlodésével, a varosi €s falusi népességgel, az



urbanizacid kérdéskorével, a lakossag nemzetiségi (anyanyelvi) és vallasi megoszlasaval. Rendkiviil
tanulsagos a Varosi és falusi népesség, urbanizacié cimii fejezet, amelyben — tobbek kozott Henri H.
Stahl munkait is felhasznalva — mutat rd a romaniai szocialista urbanizacio és az erdltetett litemi ipa-
rositasban jelentkez6 ellentmondasokra, felhivja a figyelmet a folyamatban az urbanitas alapvet6 elve-
inek figyelmen kiviil hagyasara, és ezek tarsadalmi, demografiai, etnodemografiai kovetkezményeire.

Habar szoveges formai nem késziiltek el, az el6zetes tartalomjegyzékekbdl és az Gsszeallitott tab-
lazatokbol tudjuk, hogy figyelme kiterjedt a foglalkozasi és miiveltségi viszonyokra, az olvasni és irni
tudas mértékére (ezekkel kapcsolatos megallapitasai, tablazatai beépiiltek az 1986-ban megjelent Er-
dély torténete harmadik kotetébe), a vilaghaborua és az uralomvaltas hatasanak vizsgalatara.

Szemléletmddja ma is sok szempontbol idészerti. Csak példaként emlitjiik, hogy az egyik 1énye-
ges kérdés, amellyel kapcsolodasi pontot taldlunk a Nyarady R. Karoly éltal elvégzett munkahoz, és
ami ma a tarsadalomtorténészek érdeklodésének a homlokterében all, arra vonatkozik, hogy milyen
tarsadalomtorténeti folyamatokat eredményeztek a modern orszaghatar-valtozasok (Millenium...
[2000]). Nyarady hosszas és gondos adatgytijtést végzett annak érdekében, hogy feltarjon tarsadalom-
torténeti folyamatokat. Véleménylink szerint, a roman ,,nemzetépités” (a roman allam ,,nemzetiesité-
se”) folyamatanak egyik leglényegesebb aspektusat, mai divatos szOhasznalattal a ,,belsé gyarmatosi-
tas”-t ragadta meg (e fogalomrol lasd lordachi, C. [2000]), amikor kell6 részletességgel feltarta azokat
a roman allam altal iranyitott migraciés mozgasokat, amelyek az erdélyi — korabban nagyobbrészt
magyar tobbségli — varosok etnikai arculatanak megvaltozasahoz vezettek. Az 1977-es romaniai nép-
szamlalasrol irott tanulmanyaiban, amellett, hogy kritikai értelmezését adta a népszamlalasnak és ra-
mutatott a korabeli roman statisztika manipulativ, hamisitasoktol sem mentes jellegére, az addig még
nem hasznositott, sziiletési hely szerinti adatok statisztikai feldolgozasaval ravilagitott azokra a migra-
cios folyamatokra, amelyeknek célja a nemzeti homogenizacié megteremtése volt. Szamitasai szerint,
a masodik vilaghaboru vége és 1977 kozott mintegy félmillio regati szarmazast roman vandorolt Er-
délybe, ami jelentés mértékben atformalta a teriilet etnodemografiai eréviszonyait. Figyelme kiterjedt
a masodik vilaghaborut kovetd kényszerjellegli néparamlasok, er6szakos attelepitések, deportalasok,
népirtasok kérdésére is. A kotet tobbek kozott tartalmaz egy Kopeczi Béla szamara késziilt jelentést is,
amelyben Nyarady kisérletet tett az 1944. évben deportalt észak-erdélyi zsidosag szdmanak megallapi-
tasara. Errdl lasd: ,,Mennyire becsiilhetd az észak-erdélyi zsidosag 1944. évi deportalasaval kapcsola-
tosan szenvedett vesztesége? Kopeczi Béla részére késziilt jelentés”. (Nydrddy [2003] 599—601. old.).

A kotet legértékesebb része az a tablazatos anyag, amely az Erdély népessége 1869-1966 kozott
cimii tanulmany fejezeteinek hattéranyagaul kellett volna szolgalnia. Szam szerint 51 elkésziilt tablarol
van sz0, amelyek mai orszaghatar szerinti beosztasban — figyelemmel kdvetve a kozigazgatasi egysé-
gek valtozasat is — tartalmazzak a vizsgalt idészak Nyarady R. Karoly altal feldolgozott népmozgalmi
¢és népszamlalasi adatait. A tablak térvényhatdsagok, megyék szerinti bontasban tartalmazzak a falusi,
varosi és az 0sszes népességre (falusi és varosi egylitt) vonatkozo népmozgalmi adatsorokat, a termé-
szetes népmozgalom 1901 és 1910 kozotti alakulasat anyanyelvi és felekezeti bontasban, a kiilonb6zo
vallasfelekezetek anyanyelvi megoszlasat a mai Erdély teriiletére két idopontban — 1880-ban és 1910-
ben — is atszamitd torvényhatosdgonkénti adatsorokat. Kiilon csoportot képeznek a varosokat egyen-
ként részletez6 kimutatasok, amelyek a 1¢lekszamuk, nemzetiségi és vallasfelekezeti szerkezetiik nép-
szamlalasonkénti alakulasat, népességiik természetes €s tényleges szaporodasat, népességiik foglalko-
zasi csoportok szerinti részletezését tartalmazzak. Nyarady R. Karoly az 1899 és 1915 kozotti id6szak-
rol kivandorlasi statisztikat is készitett, amelyet az 0j hatar altal érintett torvényhatosagokban ugyan-
csak a mai orszagteriiletre atszamolva adott meg. Rendkiviil fontos a Népmozgalom 1911-1920 cimi
51. tabla, amelyben a szerz6 megkisérli sorra venni tdrvényhatosagonkénti részletezéssel a népesség-
szam alakulasaban az els6 vilaghaborts évtized soran kozrejatszott valamennyi tényezét. Ez utobbi
tablazat akar egy 6nallé tanulmany megirasanak is az alapja lehetne.

Ugy gondoljuk, hogy ezek a tablak tovabbi feldolgozasok és elemzések alapjaul kell szolgaljanak,
egy-egy kisebb, jol meghatarozott témakor keretén beliil. A felekezeti szempont figyelembe vétele, jol
koriilhatarolt foldrajzi térség népességének atfogd vizsgalata, az etnikai folyamatok, a demografiai
jelenségek, a kisebbségi kozosségek tarsadalomszerkezetében, demografiai struktirajaban bekdvetke-
70 valtozasok elmélyiiltebb vizsgalata lennének — véleményiink szerint — azok az iranyvonalak, ame-
lyek mentén hasznositani lehetne a Nyarady R. Karoly altal elvégzett alapkutatast.

Ma is kérdéses, hogy alapkutatasok, elvégzett munkak hianyaban miként kozelitheté meg Erdély
vagy a Karpat-medence népesedéstorténete. Ez talan még hangstlyosabb volt a hetvenes—nyolcvanas
években, hiszen a Nyarady R. Karoly munkassagat vizsgalva azt is latnunk kell, hogy milyen kevés



befejezett statisztikai elemzésre tamaszkodhatott. (A népesedéstorténeti kutatasok terén levo hiatusra
nemrég egy kerckasztal-beszélgetés keretében is felhivtak a figyelmet: Kerekasztal-beszélgetés...
[2003] 126. old.) Nem elhanyagoland6 kérdés ugyanakkor az sem, hogy miként tudunk tiljutni a sta-
tisztikai leirdsokon €s eredményeinket hogyan tudjuk kiilonb6z6 értelmezési keretekben ellendrizni.

Osszegzésként, azt mondhatjuk, hogy Nyarady R. Karoly lerakott bizonyos alapot, amely — a ko-
tet szerkesztéinek kdszonhetéen — most mar szélesebb olvasokdzonség és a témaban dolgozo szakem-
berek szamara is hozzaférhetové valt. Ugyanakkor a kotet felhivta a figyelmet arra is, hogy a szakem-
berek elgondolkodjanak a Nyarady R. Karoly altal felvetett kérdésekrol, és az egyre tekintélyesebbé
valo adatbazisok hasznosithatosagarol (lasd Varga E. [1998]-{2002]).

Végiil idézziik Varga E. Arpad, a kétethez irt elészavanak zar6 gondolatait: ,,[Nyarady R. Karoly]
Eletmiive a magyar — és egyuttal az erdélyi — demografiai irodalom el nem éviil6 teljesitménye. Vo-
natkozik ez els6sorban Erdély paradox mddon kevéssé feldolgozott XX. szazadi népesedéstorténetére,
melynek tanulmanyozasdhoz Nyéarady R. Kéroly kotete nem csupan az érdeklddének nyujt — néhany
talhaladott részletével egyiitt is — hézagpotlo bevezetot, de a kutatd szdmara is nélkiilozhetetlen utmu-
tato, kiilonos tekintettel tablas feldolgozasaira. S ne feledjiik: a kérdés elmélyiilt tanulmanyozoja emel-
lett szamos fontos — mindmaig hasznositatlan — adalékot talal a szerzonek a Kozponti Statisztikai Hi-
vatal Levéltaraban elhelyezett forrasfeltaré munkaanyagaiban” (Nydrady [2003] 32. old.).
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