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Erdély etnikai és felekezeti statisztikaja
V. Brasso, Hunyad és Szeben megye

A Karpatokon tuli megyékhez Keriilt telepiilések

Népszamlalasi adatok 1850-1992 kozott

Osszedllitotta Varga E. Arpad

Bevezeto

A kotet tablazatai a mai Brasso, Hunyad és Szeben megye telepiiléseinek 1élekszamadatait tartalmazzak 1850 és 1992 kozott a
lakossag anyanyelvi, nemzetiségi és/vagy felekezeti hovatartozasa szerint részletezve. Kiegészitésképpen itt kaptak helyet az egykori
Beszterce-Naszdd, Csik, Haromszék és Krasso-Szorény megyéktél a Karpatokon tali megyékhez (Bacdu, Mehedinti, Neamt,
Suceava) keriilt telepiilések adatai is. Az dsszeallitas célja a helyi nemzetiségi Onismeret szolgalata, a helytdrténeti kutatasok, illetve
az etnikus folyamatok vizsgalatanak segitése az anyanyelvi, nemzetiségi és vallasi adatsorok idébeni valtozasainak telepiilések,
teleptilési csoportok szerinti attekintésével €s egyben lattatasaval.

Az eltelt csaknem masfél évszazad soran tizennégy hivatalos népesség-szambavételt és tobb, a népesség egészére vagy egyes
csoportjaira kiterjedd Osszeirast hajtottak végre a jelenkori Erdély teriiletén. A kotet 6 része ezek koziil az alabbi évekre
vonatkozodan tartalmaz adatokat:

Anyanyelv Nemzetiség Felekezet
- 1850 1850
- - 1857
- - 1869
1880 - 1880
1890 - 1890
1900 - 1900
1910 - 1910

- 19202 -
1930 1930 1930
19410 1941 19410

. 1956° -
1966 1966 -

. 1977 -
1992¢ 1992 1992

4 Kozigazgatasi célti dsszeiras.
b Csak Eszak-Erdély teriiletén.

C Csak kozségi 6sszesitésti adatok.

A telepiilési idésorok csoportositasa a jelenlegi — az 1992. évi népszamlalas idépontjaban fennalld — kozigazgatasi beosztast
koveti. A kozlés alapelemei a ma is 1étezd telepiilések és mindazon helységek, melyek az illetd telepiilésbe beolvadtak, vagy kivaltak
beldle az id6k folyaman, igy rajuk vonatkozoan a feldolgozott népszamlalasi kotetek barmelyikében adat talalhatd. A beolvadasokra
vagy kivalasokra — és esetenként az érintett telepiilések feltindbb I¢lekszam-valtozasainak egyéb természetli okaira — labjegyzetek,
kereszthivatkozasok utalnak. A mai alsd- vagy kozépszintlii kozigazgatasi egységek — kozségek, varosok és megyei varosok
(municipiumok) — idésorai a telepiilés ala rendelt helységek (illetdleg egykor dnalloan 1étezett helységrészeik) adatait 6sszegzik.

Az anyanyelvi-nemzetiségi rovatok romanokat, magyarokat, németeket és egyéb nemzetiségiicket, a vallasi megoszlas rovatai
gorogkeletieket, gorog katolikusokat, romai katolikusokat, reformatusokat, evangélikusokat, izraelitdkat és egyéb felekezetiieket
kiilénboztetnek meg. Az egyéb etnikumokon beliil a zsidok (illetve jiddisiil besz¢lok), ciganyok, ukranok, szerbek és szlovakok, az
egyéb felekezetiicken beliil pedig a baptistak, piinkdsdistak és adventistak kaptak 6nalld rovatot. Az 1880. évi népszamlalas
idépontjaban a beszélni — tilnyomorészt életkoruknal fogva — nem tuddkat nem soroltak be egyik nemzetiséghez sem. Ez esetben az
eredeti kozlést a beszélni nem tudok aranyos szétosztasa utjan kiigazitott szamok kovetik. Az 1900. és 1910. évi népszamlalasoknak
a kiilon nem részletezett, de jelentdsebb szamban Osszeirt anyanyelvekre, illetve felekezetekre utaldo megjegyzéseit szintén beépitettiik
az adatsorokba. Ugyancsak szerepelnek az 1893. évi cigdny-Osszeirds nemzetiségi hovatartozasra utalé adatai. Az 1956. évi
népszamlalas anyanyelvi-nemzetiségi adatait — a varosokat kivéve — telepiilésenként nem tették kozzé, de tekintettel a nagy szamu
friss helységalakulasokra, az egyes helységek lélekszamat ez iddpontban is feltiintettiik.
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Az anyanyelvi-nemzetiségi rovatok tartalma egyes népszamlalasok eltérd kategorizalasa, vagy a kiilon felvett adatok dsszevont
kozlése miatt nem egységes. (Néhany etnikumnal viszont — példaul a magyarok, németek, vagy ukranok esetében — éppen a
széttordelt felvételi kategoridk utdlagos egységesitése biztositja a szamadatok allaganak folyamatossagat.) Az ezzel kapcsolatos
tudnivaldkat az alabbiak dsszegzik:

— aroman rovat 1977-ben és 1992-ben a romanok, aromanok és macedoromanok,

— a magyar rovat 1977-ben és 1992-ben a magyarok és székelyek,

— anémet rovat 1977-ben és 1992-ben a németek, szaszok és svabok,

— a szerb anyanyelvii rovat 1880-ban és 1992-ben a szerbek és horvatok, 1930—1966 kozott a szerbek, horvatok és szlovének,

— a szerb nemzetiségii rovat 1930-1966 kozott a szerbek, horvatok és szlovének,

— az ukran rovat 1880-1910 kozott a rutének, 1930-ban és 1966—1992 kozott az ukranok és rutének, 1956-ban az ukranok, rutének
és huculok,

— a szlovak rovat 1930-ban a szlovakok és csehek egyiittes szamat tartalmazza.

Az 1850. évi népszamlalas esetében a magyarok rovatdban a magyarok és székelyek, a németek rovatdban a németek és
szaszok, az 1992. évi népszamlalas esetében pedig az evangélikusok rovataban az agostai hitvallast evangélikus, illetéleg a zsinat-
presbiteri evangélikus-lutheranus egyhdz hiveinek szama — az eredeti kozlésnek megfeleléen — kiilon-kiilon szerepel.

Az 1869-1910. évi magyar népszamlalasok a jelenlevé népesség adatait részletezik, 1890-nel bezardlag a polgari, utana az
Osszes (polgari és katonai népességre) vonatkozoéan. Az 1850. és 1857. évi osztrak, valamint a roman népszamlalasok részletezd
adatai az allandd népességre vonatkoznak. A roman népszamlalasok esetében ez a kategoria 1977-tel kezd6déen — a huzamosabb
ideje tavollevok le-, illetve jelenlevok hozzaszamitasaval — gyakorlatilag a ténylegesen jelenlevd népességet fejezi ki.

A kotet Brassd, Hunyad és Szeben (ezen feliil kiegészitésképpen Bacau, Mehedinti, Neamt, Suceava) megyék sorrendjében
elébb az anyanyelvi-nemzetiségi, majd a vallasfelekezeti adatokat veszi sorra. A telepiilés létrejottével vagy megsziinésével
kapcsolatos megjegyzések az anyanyelvi-nemzetiségi adatokat tartalmazé I. részben talalhatok, a felekezeti adatokat felsorakoztato I1.
részben nem ismétlédnek meg. A tablazatos f6 részhez roman—magyar és magyar-roman helynévmutaté jarul. A hivatalos roman
névalakot az illetd helység mai kdzigazgatasi hovatartozasanak megnevezése — a foléje rendelt telepiilés neve, illetéleg a megye
betlijele —, valamint esetleges beolvadasanak jelolése egésziti ki. A magyar névalak tobbnyire az utols6 hivatalos magyar
megnevezés, az 1913. évi magyar helységnévtarban foglaltaknak megfeleléen. Az ezt kovetden alakult helységek magyar
megnevezése az Erdélyi helységnévszotarban' talalhatd névvaltozattal azonos.

*

A népesség szamanak, anyanyelvi, nemzetiségi ¢s felekezeti 6sszetételének alakulasat 1850-t61 1992-ig a harom mai megye
terliletén az 1-4. tablazat szemlélteti

1. tablazat
A népesség megoszlasa anyanyelv, illetve nemzetiség szerint Brassé, Hunyad és
Szeben megye teriiletén 18501992 kozott

(Szazalékban)

Ev Osszesen Romaén Magyar Német Egyéb Zsido, Cigany

Osszesen jiddis

Brassé

1850n 100,0 57,8 13,4 23,2 5,6 0,2 5,1
1869a* 100,0 58,8 17,1 21,9 2,2
1880b 100,0 57,0 18,5 22,2 2,3
1890a 100,0 56,3 19,3 21,6 2,8
1900a 100,0 56,3 21,2 20,9 1,6
1910a* 100,0 54,9 22,8 20,0 23 .
1920n* 100,0 58,0 20,5 20,3 1,2 0,9 .
1930a 100,0 57,1 22,5 19,2 1,2 0,3 0,3
1930n 100,0 55,7 21,5 19,1 3,7 1,1 1,8
1941n 100,0 62,8 14,9 17,9 4.4 . .
1956a* 100,0 73,0 15,8 10,7 0,5 * 0,3
1956n 100,0 71,6 15,3 10,5 2,6 0,5 1,7
1966a 100,0 75,3 15,0 9,3 0,4 * 0,1
1966n 100,0 74,8 14,8 9,2 1,2 0,2 0,8

' Szabé M. Attila — Szabd M. Erzsébet: Dictionar de localititi din Transilvania. — Erdélyi helységnévszotir. — Ortsnamen-

verzeichnis fiir Siebenbiirgen. Bukarest, 1992, Kriterion. 250 p. (Kriterion kézikényvek). A helységnév-rendezés el6tti
névvaltozatokhoz lasd Lelkes Gyorgy: Magyar helységnév-azonositd szotar. 2. bév. és jav. kiad. Baja, 1998, Talma K. 930, IV p.,
64 t., A torténeti Magyarorszag vérosainak és kozségeinek névvaltozatai az Orszagos Kozségi Torzskdnyvbizottsag iratanyagai
alapjan (1898—1913). Szerk. Jeney Andrasné, Toth Arpad. Budapest, 1997, Kozponti Statisztikai Hivatal. XIV, 554 p., illetve
Mez6 Andras: A magyar hivatalos helységnévadas. Budapest, 1982, Akad. K. 407 p. (Nyelvészeti tanulmanyok 22.) és u6é: Adatok
a magyar hivatalos helységnévadashoz. Nyiregyhaza, 1999, Bessenyei Gyorgy Tanarképz6 Foiskola Magyar Nyelvészeti Tanszéke.
574 p. A névanyag XX. szazadi valtozasai Wildner Dénes munkaja alapjan kovetheték nyomon: Ortslexikon der ehemilagen
Gebiete des historischen Ungarns. — A torténelmi Magyarorszag egykori teriileteinek helynévtara. 1-2. kot. Sajto ala rendezte és a
névmutatot dsszeallitotta Ralf Thomas Gollner. Miinchen, 1996, Verlag Ungarisches Institut. 646, 539 p. (Studia Hungarica 44—
45.)



Osszesen Romaén Magyar Német Egyéb Zsido, Cigany

Osszesen jiddis
1977n 100,0 78,5 12,5 6,6 2.4 0,1 2,1
1992a 100,0 88,2 9,8 1,5 0,5 * 0,4
1992n 100,0 86,0 9,9 1,6 2,5 * 2,4

Hunyad
1850n 100,0 90,4 3,9 2,4 33 0,1 3,1
1869a* 100,0 91,0 5,2 2,7 1,1
1880b 100,0 90,0 53 3,0 1,7
1890a 100,0 88,8 6,6 3,0 1,6
1900a 100,0 84,2 10,9 3,1 1,8
1910a 100,0 79,4 15,9 2,4 2,3 .
1920n 100,0 81,3 12,9 2,7 3,1 1,5 .
1930a 100,0 83,3 12,5 2,2 2,0 0,7 0,3
1930n 100,0 81,7 11,6 2,5 42 1,5 1,5
1941n 100,0 87,5 6,6 2,8 3,1 . .
1956a* 100,0 88,3 8,9 1,8 1,0 0,1 0,2
1956n 100,0 87,0 8,6 2,0 2.4 0,4 0,8
1966a 100,0 89,6 8,5 1,3 0,6 * 0,1
1966n 100,0 89,2 8,4 1,4 1,0 0,1 0,2
1977n 100,0 90,4 7,5 1,0 1,1 * 0,7
1992a 100,0 93,4 5,7 0,5 0,4 * 0,3
1992n 100,0 91,8 6,2 0,7 1,3 * 1,0
Szeben

1850n 100,0 58,1 2,9 31,3 7,7 0,2 6,7
1869a* 100,0 59,9 4,1 32,7 33
1880b 100,0 58,0 4,2 34,3 3,5
1890a 100,0 58,1 5,2 333 34
1900a 100,0 58,8 6,9 32,7 1,6
1910a 100,0 57,5 7,5 32,1 2,9 .
1920n 100,0 58,5 5,4 33,6 2,5 0,8 .
1930a 100,0 59,0 6,3 32,9 1,8 0,4 0,8
1930n 100,0 56,8 6,0 32,8 4,4 0,8 3,0
1941n 100,0 60,2 4,2 32,0 3,6 . .
1956a* 100,0 70,4 4,8 23,8 1,0 0,1 0,7
1956n 100,0 67,6 4,9 24,1 34 0,4 2,7
1966a 100,0 71,2 4,8 23,5 0,5 * 0,3
1966n 100,0 70,6 4,9 23,4 1,1 0,1 0,7
1977n 100,0 72,6 4,5 20,0 2,8 * 2,7
1992a 100,0 91,5 4,0 3,6 0,9 * 0,8
1992n 100,0 87,7 4,3 3,8 42 * 4,1

a = Anyanyelv

b = A beszélni nem tudok aranyosan szétosztva az egyes anyanyelvek kozott
n = Nemzetiség

* = Becslés, illetve szamitott értékek

2. tablazat
A népesség megoszlasa felekezet szerint Brasso, Hunyad és Szeben megye teriiletén
1850-1992 kozott

(Szazalékban)
Ev Osszesen Ortodox Gorog Romai Refor- Evangé- Unitarius Izraelita Egyéb
katolikus katolikus matus likus
Brassé

1850 100,0 51,7 11,5 2,7 2,2 30,9 0,8 0,2 -
1857 100,0 52,2 11,9 3,2 32 28,5 0,8 0,2 *
1869 100,0 49,5 11,6 5,4 3.8 28,1 1,1 0,5 *
1880 100,0 48,1 11,3 5,6 4,7 28,1 1,4 0,7 *
1890 100,0 47,7 11,1 6,1 5,1 27,4 1,6 0,9 *

*

1900 100,0 47,2 11,0 6,3 5,9 26,7 1,8 1,0



Ev Osszesen Ortodox Gorog Romai Refor- Evangé-  Unitarius Izraelita Egyéb

katolikus katolikus matus likus
1910 100,0 474 10,4 6,7 6,4 26,0 2,0 1,1 *
1930 100,0 48,0 9,4 7,2 6,9 24,5 2,2 1,3 0,4
1992 100,0 84,0 1,1 4,6 2,9 1,8+1,8 1,2 * 2,6
Hunyad
1850 100,0 71,5 22,5 2,7 2,5 0,7 * 0,1 -
1857 100,0 76,0 17,5 3,1 2.5 0,6 * 0,2 *
1869 100,0 75,0 16,8 43 2,5 0,8 * 0,6 *
1880 100,0 72,6 18,1 4,9 2.8 0,7 * 0,8 *
1890 100,0 72,2 17,4 5,7 2,9 0,8 0,1 0,9 *
1900 100,0 68,3 16,8 8,3 3,9 1,1 0,2 1,4 *
1910 100,0 64,7 16,4 0,4 5,1 1,2 0,5 1,7 *
1930 100,0 65,3 17,0 9,2 4.7 1,0 0,5 1,5 0,8
1992 100,0 86,2 1,1 49 2,8 0,1+0,0 0,2 * 4,6
Szeben
1850 100,0 48,0 16,8 2,9 1,5 30,6 * 0,2 -
1857 100,0 48,7 16,2 3,3 1,6 29,6 * 0,2 0,4
1869 100,0 46,4 16,3 4,1 1,9 30,4 0,1 0,4 0,3
1880 100,0 47,8 15,6 3.4 2,0 30,3 0,1 0,6 0,2
1890 100,0 44.6 16,4 4,0 2,4 31,7 0,2 0,6 0,1
1900 100,0 439 16,1 4,7 3,1 31,1 0,3 0,8 *
1910 100,0 43,5 16,5 48 3,3 30,7 0,3 0,9 *
1930 100,0 44.6 15,1 4,3 2.9 31,6 0,3 0,8 0,4
1992 100,0 87,4 2,1 1,9 2,4 2,9+0,3 0,2 * 2,7

* = Becslés, illetve szamitott értékek

Megjegyzés: 1992-ben az evangélikus rovaton beliil az els6 érték az agostai hitvallasu evangélikus, a masodik a zsinat-presbiteri
evangélikus-lutheranus felekezetiiek szamaranyat jelzi.

3. tablazat
A lélekszam alakuliasa anyanyelv, illetve nemzetiség szerint Brasso, Hunyad és
Szeben megye teriiletén 18501992 kozott

Index (1850 = 100)

Ev Osszesen Roman Magyar Német Egyéb Zsido, Cigany
Osszesen jiddis
Brassé
1850n 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1869a* 107,1 108,8 136,6 101,0 43,0
1880b 105,1 103,6 145,8 100,4 43,8
1890a 109,1 106,3 157,8 101,4 54,7
1900a 117,0 113,9 185,9 105,3 32,9
1910a* 122,4 116,3 208,6 105,2 50,7 .
1920n* 121,7 122,0 187,0 106,4 26,2 656,2 .
1930a 135,4 133,7 228,1 111,8 28,6 203,5 8,4
1930n 135,4 130,6 217,8 111,0 88,9 870,4 47,9
1941n 153,2 166,4 170,3 118,2 122,1 . .
1956a* 190,8 240,7 225.9 87,7 18,4 53,6 9.8
1956n 190,8 236,2 217,8 86,8 88,3 578,5 63,0
1966a 225.8 294,1 2540 90,3 15,3 13,0 6,5
1966n 225,8 292,1 2493 89,7 50,3 249,9 34,0
1977n 297.4 403,7 278.5 84.8 125,5 145,5 120,1
1992a 328,2 500,7 240,8 20,9 29,1 49 26,5
1992n 3282 488.,0 242.6 22,1 151,3 47,0 155,8
Hunyad
1850n 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1869a* 120,1 120,8 160,9 139,1 38,8 . .

1880b 115,8 115,2 157,6 143,9 61,5



Ev

1890a
1900a
1910a
1920n
1930a
1930n

1941n
1956a*
1956n
1966a
1966n
1977n
1992a
1992n

1850n
1869a*
1880b
1890a
1900a
1910a
1920n
1930a
1930n

1941n
1956a*
1956n
1966a
1966n
1977n
1992a
1992n

Osszesen

124,7
141,7
159,1
149,8
157,4
157,4

159,0
187,8
187,8
233,4
233,4
253,0
269,5
269,5

100,0
108,7
104,9
108,6
119,2
125,9
125,8
142,8
142,8

156,8
1733
173,3
192,9
192,9
224,0
210,6
210,6

a = Anyanyelv
b = A beszélni nem tudok aranyosan szétosztva az egyes anyanyelvek kozott
n = Nemzetiség
* = Becslés, illetve szamitott értékek

Ev

1850
1857
1869
1880
1890
1900
1910
1930
1992

1850
1857
1869
1880
1890

Osszesen

100,0
105,2
107,1
105,2
109,1
117,0
122,4
135,4
328,2

100,0
107,5
120,1
115,8
124,7

Romén

100,0
106,2
102,4

97,8
100,8
106,7
112,0
126,2

100,0
1143
126,0
117,6
126,0

122,5
132,0
139,6
134,7
1449
142,1

153,7
183,4
180,7
231,3
230,1
252,8
278,3
273,7

100,0
112,1
104,9
108,6
120,7
124,7
126,9
145,3
139,5

162,6
210,3
201,9
236,6
2349
280,1
332,1
318,2

Ortodox

442,0

Gorog
katolikus

100,0
109,3
108,2
104,0
106,0
112,4
111,5
110,4

100,0
83,7
89,6
93,2
96,5

Magyar

212,2
3973
652,8
496,8
504,8
469,4

269,9
431,3
4134
510,0
507,2
485.,6
398,3
428,7

100,0
150,3
149,3
191,0
281,2
322,1
229,1
304,3
293,3

2224
282,9
286,7
314,8
318,7
346,2
285,7
305,5

Szeben

Német

158,0
183,5
161,3
170,9
148,6
165,7

189,9
139,1
160,7
1243
138,5
112,2

52,7

75,4

100,0
113,3
114,9
115,6
1245
128,9
135,0
150,0
149,6

160,2
131,6
133,3
144,6
143,9
143,2

24,3

25,4

4. tablazat

Index (1850 = 100)

Roémai
katolikus

Brasso

100,0
1252
212,1
218,0
248,0
2728
302,4
359,4
561,6

Hunyad

100,0
124,0
189,0
207,9
260,5

Refor-

matus

100,0
149,7
185,0
223,7
250,5
313,3
354,7
4215
4344

100,0
107,2
121,7
128,9
143,7

Egyéb

Osszesen

59,4
76,2
110,6
139,6
97,7
201,9

152,0
59,4
136,5
44,4
71,0
85,7
334
107,9

100,0
472
47,4
48,6
24,7
47,6
40,9
32,6
82,4

74,3
21,8
77,2
13,2
27,0
82,6
23,5
116,5

Evangg-
likus

100,0
96,9
97,5
95,5
96,8

101,0

102,9

107,3
37,8

100,0

92,5
128,5
122,6
150,0

Zsido,
jidd

1863,6
905,6
1863,6

164,0
667,2

38,8
204,0
118,8

49.6

100,0

651,7
339,8
680,5

71,2
393,9
20,3
118,3
60,5
2,3
24,7

A lélekszam alakulasa felekezet szerint Brasso, Hunyad és Szeben megye teriiletén 1850-1992 kozott

Unita-
rius

100,0
108,4
146,1
181,5
210,6
259.9
303,5
355,0
487,9

100,0
407,7
323,1
792,3
1515,4

Cigany

16,4
76,1

10,9
48,8

53
11,7
53,8
22,7
89,6

100,0

17,5
64,0

18,4
70,0
9,1
21,0
88,4
24,8
129,4

Izraelita

100,0
128,4
298,3
433,3
542,9
679,1
750,7
971,9

46,4

100,0
206,8
620,5
790,8
961,0



Ev Osszesen Ortodox Gorog Romai Refor- Evangeé- Unita- Izraelita

katolikus katolikus matus likus rius
1900 141,7 135,5 105,6 4345 2228 225.,6 4776,9 1600,4
1910 159,1 1442 115,6 608,4 326,0 281,8 11584,6 2246,6
1930 157,4 143,8 119,0 536,8 297,0 229,8 11953,8 1938,5
1992 269,5 250,2 489,9 307,8 65,1 9623,1 57,4
Szeben
1850 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
1857 102,3 103,7 98,8 113,0 114,2 98,7 170,3 109,0
1869 108,7 105,0 105,8 151,4 141,6 108,0 870,3 264,0
1880 104,9 104,5 97,4 120,5 148,3 103,8 7243 366,3
1890 108,6 100,8 106,4 147,1 177,3 112,6 11243 390,1
1900 119,2 109,0 114,6 191,8 2498 121,1 1932,4 567,4
1910 125,9 114,1 123,6 206,8 281,2 126,2 2154,0 710,8
1930 142.,8 132,5 128,6 210,2 284.8 1474 2102,7 726,2
1992 210,6 291,2 133,0 3434 223 2967,6 253

A tablazatokban nyomon kovethetd valtozasok értékeléséhez-értelmezéséhez sziikséges tudnivalokat az egyes népesség-
szambavételekhez kapcsoléddan vessziik sorra. Ennek soran roviden jellemezziik az adott felvételt és az arrdl rendelkezésre allo
forrasanyagot, kitériink a népszamlalasok kozott lezajlott teriileti-k6zigazgatasi valtozasokra, valamint a népesség fejlédését, etnikai
Osszetételét befolyasold fobb népmozgalmi eseményekre.” Az utdbbiakkal dsszefiiggd adatokat a bevezet6t kovetd tablamellékletek
részletezik.

1850

Az 1850. évi katonai célu népszamlalast a szabadsagharc bukasa utan az osztrak kormanyzat hajtotta végre. A szambavétel
fobb eredményeit tobb korabeli kiadvany is ismertette, telepiilésenkénti adatait azonban sohasem kozolték és java résziik az idék
soran valosziniileg elkallodott. Az Gsszeiras erdélyi €s partiumi kdzségsorai azonban a Magyar Orszagos Levéltarban fennmaradtak.
Az anyagot 1974-ben a budapesti K&zponti Statisztikai Hivatal Levéltaranak akkori igazgatdja, David Zoltan vette gondozasaba és
1983-ban megjelentette. A minddssze 30 példanyban sokszorositott kotetet ma mar nehezen értheté politikai okokbdl megjelenése
pillanatatél elzartik a nyilvanossag el6l. Igy csak 1994. évi — egyuttal az els§ kiadas szamos elirasat, hibajat is korrigalé — tjabb
kiadésa juthatott az érdekl6d8k kezeihez. E kiadas alapjan dolgoztunk magunk is.’

A kiadvanybol itt kozzétett adatok a jogi (4llandd) népességre vonatkoznak, azaz magukban foglaljak az Osszeiras
idépontjaban tavollévé honosokat, nem tartalmazzak viszont a helységben talalt idegeneket. A felvételbdl viszonylag sokan
kimaradtak: a népszamlalasbol hidnyzé népességet kezdetben 5-6 szazalékra tették, késébb némileg kisebbre becsiilték az
alulszamlalasi aranyt.* A forraskiadvany a népszamlalas id6pontjaban fennall6 teriileti beosztast koveti, amely jelentds mértékben
eltért mind a korabbi és késdbbi megyebeosztastol, mind pedig az 1854. évi Bach-féle tertiletrendezéstdl. A torténeti Erdély tertilete a
népszamlalas idején 6t katonai keriiletre — illetéleg a Nagyszebeni Katonai Keriilet ala rendelt két roman hatarérezredre — és 140
alkorzetre volt felosztva. A korabeli nagyobb kozigazgatasi egységek népességébdl a mai harom megye az aldbbiak szerint
részesedett:

2 Az 1880-1948 kozotti népesség-szambavételek etnikai vonatkozisairél irottak bdvebb kifejtését Id. Varga E. Arpad:

Népszamlalasok a jelenkori Erdély teriiletén. Jegyzetek Erdély és a kapcsolt részek XX. szdzadi nemzetiségi statisztikajanak
torténetéhez. Budapest, 1992, Regio — MTA Torténettudomanyi Intézet. 208 p. (Regio konyvek) Az elmult harom és fél évtizedre
vonatkozo frissebb népszamlalas-torténeti és nemzetiségstatisztikai adalékok forrasa: Erdély etnikai arculatanak valtozasa. Nyarady
R. Karoly és Varga E. Arpad elemzései az 1977. évi romaniai népszamlalasrol. Kapolnai Ivan el8szavaval. Budapest, 1996, Teleki
Laszl6 Alapitvany Konyvtar és Dokumentacios Szolgalat. 107, [46] p. (Kisebbségi adattar) Nyarady R. Karoly itt szerepld
tanulmanya egyuttal az erdélyi magyarsag hatalomvaltozas utan népességfejlodését is attekinti. A bevezetdben még két korabbi
népességtorténeti osszefoglalonkbol meritettink. Varga E. Arpad: A népesség fejlodése, az etnikai és felekezeti viszonyok
alakulasa a jelenkori Erdély teriiletén 1869—1920 kozétt. = Erdélyi Miizeum. LIX (1997) 1-2. fiiz. 40-87. p., és Varga E. Arpad:
Erdély anyanyelvi, nemzetiségi és felekezeti statisztikaja 1880—-1992. = Magyarsag és Europa. II (1994). 4. sz. 20-52. p. Ua.
romanul: Limbd maternd, nationalitate, confesiune. Date privind Transilvania in perioada 1880-1992. In: Fizionomia etnica si
confesionald fluctuantd a regiunii Carpato-balcanice si a Transilvaniei. Odorheiu Secuiesc, 1996, Asociatia Culturald Haaz Rezs6.
83-133. p. (Caiete Muzeale nr. 14.) A teriileti-kdzigazgatasi valtozasok tanulméanyozasdhoz 1d. Gyalay Mihdly: Magyar
igazgatastorténeti helységnévlexikon. 2. kiad. Bp. 1997, Egeler Kft. 1452 p. + 60 mell. — e feldolgozas az egyes telepiilések 1858.,
1876., 1910. és 1943. évi kozigazgatasi, illetve 1872., 1891. és 1941. évi torvénykezési hovatartozasat, kiilonbozo elnevezéseit, s
az odatartozott lakott helyek felsorolasat is tartalmazza —, tovabba Molnar Jend: Teriileti-kdzigazgatasi felosztas Erdélyben (1876—
1968). = Korunk. 3. f. III (1992). 9. sz. 88-97. p. és Vofkori Laszlo: Erdély kozigazgatasi €s etnikai foldrajza. Vorosberény, 1996,
Balaton Akadémia. 157 p. (Balaton Akadémia konyvek 18.), ezen beliil Hajdu-Moharos Jozsef: Regionalis attekintés. 25 régi
megyétol 16 mai megyé€ig. 59-82. p.

Az 1850. évi erdélyi népszamlalas. Bev. és dsszeall. David Zoltan. 2. jav. kiad. Budapest, 1994, Kézponti Statisztikai Hivatal. 199
p- Ennek nyoman roman feldolgozas is késziilt a mai kozigazgatasi beosztas szerint: Recensamantul din 1850. Transilvania.
Universitatea ,,Babes—Bolyai” Cluj-Napoca, Catedra si Laboratorul de Sociologie. Traian Rotariu coordonator. Cluj-Napoca, 1996,
Editura Staff. 414 p. (Studia censualia Transsilvanica.)

* Dényi Dezsé: Az 1850. és 1857. évi népszamlalas. Bp. 1993, Kozponti Statisztikai Hivatal. 16. p.
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5. tablazat
Brasso, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek 1élekszama
egymassal egybevetve az 1850. évi népszamlalas idopontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egytitt % % Brasso Hunyad Szeben
Katonai kertiletek ) 614311 ) 100,0 196019 203298 214994
Gyulafehérvari 427801 189146 44,2 30,8 - 183552 5594
Nagyszebeni 531950 393217 73,9 64,0 176258 15093 201866
Udvarhelyi 371584 640 0,2 0,1 640 - -
I. Roman Ezred 32641 31308 95,9 5,1 19121 4653 7534

A forraskiadvany nemzetiségi rovata magyarokat, székelyeket, romanokat, szaszokat, németeket, ciganyokat, 6rményeket,
zsidokat és — a kisebb nemzetiségek adatait 6sszevonva — egyéb nemzetiségilieket kiilonboztetett meg. (Utobbiakat a felvétel aggalyos
alapossaggal részletezte: az eredeti iveken svab, osztrak, lotharingiai, cseh, illir, galiciai, olasz és gorog megjelolés is szerepelt.) Az
ormények szamat (mely a harom megyében 0,9 ezer volt) kiilon nem részleteztiik, a szamottevobb 6rmény kozosségekre azonban
esetenként megjegyzés utal. (A felekezeti felvételben az Srmény katolikusokrol nem volt adat, 6k a romai katolikusok kozott
szerepelnek.) Az eredeti kozléshez hiven mi is kiilonbséget tesziink magyarok és székelyek (utdbbiak szama e teriileten elenyészd),
illetve németek és szaszok kozott, azonban az emlitett nemzetiségeket egy-egy kdzds rovatba dsszevonva, a magyarok és a németek
oszlopaban tiintettiik fel. E két rovaton beliil a székelyként, illet6leg szaszként Gsszeirtak szamat *-gal jeloltiik.

A mult szazad derekan végrehajtott népszamlalas a magyarok, romanok és németek mellett szamottevd ciganyt is talalt a harom
mai megye teriiletén. Szamuk elérte a 30,7 ezret. A ciganyok a harom mai megye Osszes népességének 5 szazalékat tették ki;
részesedésiik felillmulta a torténeti Erdély népességén beliil képviselt 3,8 szdzalékos aranyukat (részaranyuk a mai Szeben megye
teriiletén a legnagyobb, 6,7 szazalék). A nemzetiségi és felekezeti adatok telepiilésenkénti dsszevetése szerint a cigany nemzetiségiiek
98,2 szazaléka ortodox, illetve gordg katolikus, vagyis roman vallasu volt.

A népszamlalasi utasitas a nemzetiségi felvételt illetden meglehetdsen sziikszavi: e szerint minden nagykorti allampolgar maga
nyilatkozott nemzetiségi hovatartozasarol, a kiskortiak esetében sziileik rendelkeztek errdl. A nemzetiség fogalmat nem tisztaztak, igy
annak meghatarozasaba kiilonféle szempontok keveredtek a rovat kit6ltése soran. A nemzetiségi felvétel eredményeit a magyar
statisztikusok altalaban is fenntartasokkal fogadtak, mivel véleményiik szerint az abszolut kormany elfogult végrehajtd szervezete a
magyarok szamanak megallapitasakor a ténylegesnél alacsonyabb értékek meghatarozasara torekedett. Az adatok torzuldsa a korabeli
irodalomban megjelent utalasok alapjan okkal feltételezhetd, az alulszamlalas azonban valodszintileg nem volt til jelentds; a magyar
nemzetiségliek szamabol hianyzo hanyadot a késébbi becslések orszagosan is legfeljebb két szazaléknyira teszik.’

1857

Az Gjabb, 1857. november-decemberi népszamlalast ugyancsak az osztrak hatdsagok foganatositottak. A telepiilések adatait —
a varosok adatsorait kivéve — nem tették kozz¢é. Feltehetéen az 1857. évet kovetd kozigazgatasi — jogi — és teriileti reformok
elokészitését szolgalta az az 1860-ban késziilt kéziratos kotet, mely Erdély és a részek telepiiléseinek 1857. évi népszamlalasi adatait
tartalmazza 66 rovatban részletezve. A kéziratot Danyi Dezsd feldolgozasaban 1992-ben a Kozponti Statisztikai Hivatal tette kozzé.®
Az itt kozolt — vallasfelekezeti — adatok ebbdl a forraskiadvanybol valok. Erdély Gjabb kozigazgatasi-teriileti atszervezésének
elokészitése kapcsan egyébként egy masik — haromnyelvil, nyomtatott dsszefoglalas is fennmaradt, amely a tervezett kozigazgatasi
beosztas szerint az 1857. évi népesség szamat, valamint vallasi megoszlasat tartalmazza.” A két forras eltérd teriiletet dolgoz fel, és
szamaik kozott is tobb kisebb eltérés talalhato.

Az adatok ez alkalommal is a honos népességre vonatkoznak. A forraskotet az eredeti kézirat 1860. évi kozigazgatasi rend;jét
koveti. Ez 1d0 tajt Erdély politikai beosztasa az 1854. évi Bach-féle teriileti reform nyoman jelentdsen kiilonbozott az 1850. évitdl. A
tartomanyt ekkor tiz keriiletre, azon beliil 79 jarasra bontottak. (Az Uj teriileti beosztas az 1857. évi népszamlalas végrehajtasaig,
majd azt kovetben is, néhany kozség jarasi hovatartozasanak megvaltozasa és par telepiilés Osszevonasa kovetkeztében aprobb
mértékben tovabb modosult.) A tiz keriilet népességébdl a mai harom megye a kdvetkez6képp részesedett:

> Vargha Gyula: A magyar nyelv térhoditasa az utdbbi tiz év alatt. = Kozgazdasigi Szemle. XVII (1893). 1. kot. 258. p., A magyar
korona orszégaiban az 1891. év elején végrehajtott népszamlalas eredményei. I. r. Altalanos népleiras. Budapest, 1893, Orszagos
M. Kir. Statisztikai Hivatal. 119.* p. (Magyar statisztikai kozlemények. Uj f. 1. két) A torténeti Erdély teriiletén hasonld
eredményre jutott David Zoltan. Szadmottevd torzulast 6 is inkabb csak a székely falvakban feltételezett, ahol az 1850. évi
nemzetiségi felvétel végrehajtéi a gordg katolikus vagy gorogkeleti lakosokat vallasuk alapjan tobbnyire automatikusan
romanokként irtak ossze. David Zoltan: Adatok az 1850. évi erdélyi népszamlalas értékeléséhez. = Statisztikai Szemle. LXXII

(1994). 6. sz. 484. p.

Daényi Dezsd: Erdély 1857. évi népszamlalasa. Budapest, 1992, K6zponti Statisztikai Hivatal. 492 p. Nemrégiben roman nyelven
is kiadtak, a mai kozigazgatasi beosztas szerinti feldolgozasban: Recensamantul din 1857. Transilvania. Editia a II-a revazuta si
adaugitd. Universitatea ,.Babes—Bolyai” Cluj-Napoca, Catedra si Laboratorul de Sociologie. Traian Rotariu coordonator. Cluj-
Napoca, 1997, Editura Staff. 581 p. (Studia censualia Transsilvanica.)

Orszagismei tabellak Erdély nagyfejedelemség népessége viszonyairol, mint melléklet politicai felosztasban sziikséges
valtoztatasok iranti torvényjavaslathoz. — Statistische Tabellen iiber die Bevdlkerungs-Verhéltnisse des Grossfiirstenthums
Siebenbiirgen als Beilage zum Gesetz-Entwurfe iiber die nothwendigen Abidnderungen in dessen politischer Eintheilung. — Tabelle
statistice despre starea populatiunei alu Marelui Principatu Transilvania, achise langa proieptulu de lege despre schimbarile
necesarie in inpartirea lui politica. 1862. 19—104. p. Ujabb, roman nyelvii kiaddsa a mai kozigazgatasi beosztas szerinti
feldolgozasban: Recensamantul din 1857. Transilvania. Universitatea ,,Babes—Bolyai” Cluj-Napoca, Catedra si Laboratorul de
Sociologie. Traian Rotariu coordonator. Cluj-Napoca, 1996, Editura Staff. 280 p. (Studia censualia Transsilvanica.)
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6. tablazat
Brasso, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek 1élekszama
egymassal egybevetve az 1857. évi népszamlalas idopontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egytitt % % Brasso Hunyad Szeben
Keriiletek ) 644750 ) 100,0 206315 218541 219894
Brassoi 288176 181909 63,1 28,2 181909 - -
Gyulafehérvari 186408 13538 7,3 2,1 - 13538 -
Szaszvarosi 230550 205003 88,9 31,8 - 205003 -
Szebeni 309095 227180 73,5 35,2 21290 - 205890
Nagyszeben f6varos 14004 14004 100,0 2,2 - - 14004
Székelyudvarhelyi 191554 3116 1,6 0,5 3116 - -

Az 1857. évi népszamlalas a nemzetiséget nem kérdezte. A vallasi hovatartozas kimutatasa soran ezuttal kiilon tiintették fel az
ormény felekezetek hiveit; 6k tdblazatainkban az egyéb rovatban kaptak helyet. E valtozast a romai katolikusok lélekszam-
alakulasanak vizsgalata soran a mai Szeben megyében érdemes figyelembe venni. Az 1857. évi népszamlalas — és a rea kovetkezok —
felekezeti adatainak tiikrében a korabbi felvételek valdszinii tévedései is kivilaglanak. Igy az illetd adat kérdéses voltara utal, ha a
késébbiekben ortodox vallasuként megjelend népesség 1850-ben gorog katolikusként szerepelt (vagy forditva), vagy ha egy telepiilés
magyar reformatus lakosait 1850-ben evangélikus felekezetiinek jelolték stb. Erre az érintett felekezetek tényleges gyarapodasa —
vagy fogyasa — mértékének megitélésekor ugyancsak tigyelni kell.

Noha az 1857. évi népszamlalas kérdépontjai kdzott nem szerepelt a nemzetiségi hovatartozas, a Tafeln kotetekben kozzétett
hivatalos osztrak népszamlalasi kozleményben a nemzetiségi megoszlasra vonatkozoan is jelentek meg adatok.® Ezek azonban csupan
becslések, a jeles osztrak statisztikus, Carl Czoernig nyoman. Czoernig szamitasainak tudomanyos alapossagahoz nem fér kétség. Ha
adatai teljességgel nem is felelnek meg a valdésagnak, az inkabb a felhasznalt forras hibainak tulajdonithato. (Az 1850. évi
népszamlalasbol kiindulva, annak nemzetiségi eredményei és az 1851-1857. évi népmozgalmi statisztikak alapjan hatdrozta meg a
kiilonféle nemzetiségek szamat.)

Becslése érvényességét alternativ hipotézis probajanak vetettiik ald. Ellenérz6 szamitasainkat az 1850. és az 1857. évi osztrak
népszamlalas adatainak felhasznalasaval végeztiik azon megfelelés alapjan, amely Erdélyben nemzetiség és vallasfelekezet kozott az
id6 tajt nagy vonalakban fennallt. Ezek az 0sszefliggések a kdvetkezokben 0sszegezhetOk. A romanok valamennyien ortodoxok vagy
gorog katolikus felekezetiiek voltak, a magyarok tdbbnyire a romai katolikusok, reformatusok és unitariusok koziil keriiltek ki, a
németek (szdszok) csaknem mind lutheranusok, mig a zsidd etnikumnak szinte tokéletes jelzéje az izraelita vallds. A roman
felekezetiick sorait ugyanakkor jelentds szamban gyarapitottak ciganyok, to0bb mas etnikum a magyarokkal azonos vallasu volt
(ideértve a németek €s a ciganyok egy részét), magyarokat viszont mas felekezetek (elsdsorban a lutheranusok) kozott is talalni. E
megallapitasokat a 7. és 8. tdblazat szemlélteti, s egyuttal bemutatja a felekezeti er6viszonyok valtozasat is a két népszamlalas kozott.

7. tablazat
A népesség nemzetiségi megoszlasa 1850-ben a Brasséi, Szaszvarosi és Szebeni Kkeriiletben

(Az 1857. évi kozigazgatdasi hatarok kozott, szdazalékban)

Keriilet
Nemzetiség Brassoi Szaszvarosi Szebeni
Osszesen 100,0 100,0 100,0
Roman 42,6 90,9 57,0
Magyar ¢és székely 38,6 3,7 2,8
Német és szasz 14,4 2,3 32,6
Cigany 4,0 2.9 6,8
Zsido 0,1 0,1 0,2
Ormény 0,1 0,1 0,3
Egyéb 0,2 0,0 0,3

8. tablazat
A népesség felekezeti megoszlasa 1850-ben és 1857-ben a Brassoi, Szaszvarosi és Szebeni keriiletben

(Az 1857. évi kozigazgatdasi hatarok kozott, szdazalékban)

Kertilet
Brassoi Szaszvarosi Szebeni
Felekezet 1850 1857 1850 1857 1850 1857
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Ortodox 36,9 38,4 71,2 75,5 47,6 483
Gorog katolikus 9,5 8,4 23,0 18,3 16,2 16,0
Roémai katolikus? 14,8 15,5 2,8 3,1 2,4 2,7

8 Magyarorszagot és Erdélyt illetden: Tafeln zur Statistik der Osterreichischen Monarchie. K. K. Direction der administrativen

Statistik. Neue Folge. 3. Bd. 1855-1857. 1. Teil. Wien, 1861. 52-57. p.



Keriilet

Brassoi Szaszvarosi Szebeni
Felekezet 1850 1857 1850 1857 1850 1857
Reformatus 17,5 18,1 23 2,3 1,8 1,7
Lutheranus 20,0 18,2 0,6 0,6 31,8 30,7
Unitarius 1,2 1,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Izraelita 0,1 0,2 0,1 0,2 0,2 0,2
Egyéb? . 0,0 . 0,0 . 0,3

4 1850-ben az 6rmény felekezet hiveivel egyiitt.
b 1857 ben: ormény felekezetek.

1850 és 1857 kozott a felekezeti aranyok csak kis mértékben modosultak. A gordgkeletiek aranya nétt, a gorog katolikusoké
azonban csokkent (az eltolodasok a két népszamlalas vallasi felvételeiben mutatkozo tévedések folytan inkabb nemzetiségen beliili
felekezeti atcsoportositasokat takarnak), a roman felekezetek szamereje tehat dsszességében valtozatlan maradt. Nem sokat valtozott
a reformatusok és az unitariusok részaranya sem, és csak egy arnyalattal er6sodott az izraelita felekezetiieké. Szamottevéen csokkent
viszont a lutheranusok aranya a Brassoi és a Szebeni keriiletben (ahol Osszpontosultak). A romai katolikusoké ellenben (akiknek
soraibol 1850-ben le kell szamitanunk a megfeleld 6rmény felekezet hiveit) jelentdsen emelkedett. Lathaté az is, hogy a roman,
valamint — a Szaszvarosi és a Szebeni keriiletben — a magyar (és székely) nemzetiségiick szamaranya 1ényegesen alacsonyabb, a
németeké (és szaszoké) viszont — ugyancsak az emlitett két keriiletben — magasabb, mint az adott nemzetiséget jellemz6 felekezeteké,
illetdleg nemzeti alapon elkiilonithetd felekezeti gytijtdcsoportoké. Az 1850. évi népszamlalas adatainak részletezése lehetdséget
nyujt arra, hogy az egyes nemzetiségek megoszlasat — a nemzetiségi és felekezeti adatok kozségenkénti egybevetése utjan — a
kiilonboz6 nemzeti egyhazakhoz tartozasuk szerint is kimutassuk és igy kozelebbi magyarazatot kapjunk a nemzetiségi és felekezeti
hovatartozas szamai kozott tapasztalhato eltérésekre. Szamitasaink végeredményét a 9. tablazat tartalmazza.

9. tablazat
A nemzetiségek becsiilt felekezeti megoszlasa a kiilonb6z6 nemzeti egyhazakhoz tartozasuk szerint
a Brassoéi, Szaszvarosi és Szebeni keriiletben az 1850. évi népszamlilas adatai alapjan

(Az 1857. évi kozigazgatdsi hatarok kézott)

Romai

Ortodox, katolikus,
Nemzetiség Osszesen g0rog reformatus, Lutheranus Izraelita

katolikus unitrius

Brasséi keriilet

Osszesen 269267 124842 90303 53731 391
— Roman 114749 114683 66 - -
— Magyar és székely 103825 493 86739 16593 -
— Német és szasz 38712 6 1570 37136 -
— Cigany 10780 9282 1496 2 -
— Zsido 392 - 1 - 391
— Ormény 188 5 183 - -
— Egyéb 621 373 248 - -

Szaszvarosi keriilet
Osszesen 213659 201373 10624 1458 204
— Roman 194144 194101 43 - -
— Magyar ¢és székely 7822 1164 6558 100 -
— Német és szasz 4953 11 3584 1358 -
— Cigany 6301 6095 206 - -
— Zsido 205 - 1 - 204
— Ormény 138 - 138 - -
— Egyéb 96 2 94 - -

Szebeni Keriilet

Osszesen 316159 201633 13428 100422 676
— Roman 180225 180221 4 - -
— Magyar ¢és székely 8925 117 7947 861 -
— Német és szasz 103037 3 3885 99149 -
— Cigany 21509 21244 242 23 -
— Zsido 676 - - - 676
— Ormény 779 - 779 - -

— Egyéb 1008 48 571 389 -



A tablazat megerdsiti — s egyuttal szamszerlien pontositja — a felekezet és nemzetiség kozotti osszefiiggésekrol eldzetesen
vazolt képet. Az 1850. évi felvételben a két entitas kozott 1ényegi megfelelés csak a zsidok (és feltehetdleg az drmények) esetében
volt. A roman nemzetiségiick csaknem valamennyien ortodoxok vagy gorog katolikusok, a keleti szertartast egyhazak hiveinek
azonban jelentds hanyada nem roman (tilnyomoan cigany) nemzetiségli. A magyar (és székely) nemzetiségiiek tobbnyire romai
katolikus, reformatus vagy unitarius vallasuak; emellett azonban a Brassoi keriiletben (kzelebbrdl a Barcasag vidékén) igen sok a
lutheranus, s6t j6 néhany ortodox vagy gorog katolikus is akad kozottiik. A ciganyok legnagyobb részt roman vallastuak. A szaszok
nemzeti egyhazanak mas nemzetiséghez tartozé hivei okozta hianyt — kiilondsen, ha figyelembe vessziik, hogy a lutheranusok szamat
téves felekezeti adatfelvételek is novelték — jelentés mértékben enyhiti a romai katolikus németek tobblete.

Az 1857. évi nemzetiségi aranyokat szintén a felekezeti viszonyokon keresztiil, mégpedig az 1850. évi nemzetiség- €s
felekezetkdzi atfedéseknek az 1857. évi adatokra vetitésével probaltuk megragadni. Vonatkozd szamitasaink eredménye a kovetkezo:

10. tablazat
A nemzetiségek becsiilt felekezeti megoszlasa a kiilonb6z6 nemzeti egyhazakhoz tartozasuk szerint
a Brassoi, Szaszvarosi és Szebeni Keriiletben az 1857. évi népszamlalas idopontjaban

Romai

Ortodox, katolikus,
Nemzetiség Osszesen g0rog reformatus, Lutheranus Izraelita

katolikus unitarius

Brasséi keriilet

Osszesen 288175 134828 100314 52415 618
— Roman 124136 124066 70 - -
— Magyar ¢és székely 112902 530 96434 15938 -
— Német és szasz 38254 - 1777 36477 -
— Cigany 11538 9809 1729 - -
— Zsido 618 - - - 618
— Ormény 37 23 14 - -
— Egyéb 690 400 290 - -

Szaszvarosi keriilet
Osszesen 230550 216320 12465 1331 434
— Roman 209075 209035 40 - -
— Magyar és székely 8901 750 8151 - -
— Német és szasz 5260 - 3929 1331 -
— Cigany 6729 6526 203 - -
— Zsido 434 - - - 434
— Ormény 31 9 22 - -
— Egyéb 120 - 120 - -

Szebeni Keriilet

Osszesen 325310 209338 15332 99895 745
— Roman 186935 186935 - - -
— Magyar ¢és székely 10059 120 9259 680 -
— Német és szasz 103201 - 4355 98846 -
— Cigany 22320 22073 228 19 -
— Zsido 745 - - - 745
— Ormény 990 160 830 - -
— Egyéb 1060 50 660 350 -

A szamitasokat a kiilonb6z6 nemzetiségeknek az egyes felekezeteken vagy felekezeti gytijtdcsoportokon beliil 1850-ben
megallapitott aranya alapjan végeztiik el kozségenként oly modon, hogy az illetd felekezetek 1857. évi l1élekszamabol is ugyanezeket
a szazalékokat szamitottuk az adott nemzetiségre. Kivéve a lutheranus vallasti magyaroknal, akiknek szdmat az altaluk lakott 14
kozség adatai alapjan Osszegeztiik.Végiil az igy nyert adatokat a Tafeln 1861. évi kotetében kozolt Czoernig-féle becslés
eredményével allitottuk parhuzamba.

Becslésiink 1ényegében egybevag a Tafeln adataival. A keriiletenként — ellenkezd eldjellel — mutatkozo kiilonbségek tobbnyire
kiegyenlitik egymast. Az osztrak kimutatasban emlitésre mélto eltérés csupan a magyarok rovéasara és a németek javara jelentkezik. A
németek szama eltulzottnak tiinik, hiszen az etnikum zomét alkotd lutheranusok népességi sulya az 1850. évi népszamlalas 6ta nem
csupan szamaranyukat tekintve csokkent, de ténylegesen is kevesebben lettek. Ett6l eltekintve azonban a kétféle becslés megerdsiti
egymast, igy — a szamitasok alapjaul szolgalo 1850. évi nemzetiségi felvétellel kapcsolatos fenntartasok mellett — kielégitd
tampontnak tiinik az etnikai viszonyok alakuldsanak nyomon kovetéséhez.



11. tablazat

A nemzetiségek becsiilt szima és aranya a kiillonb6z6 nemzeti egyhazakhoz tartozasuk szerint
a Brassoi, Szaszvarosi és Szebeni keriiletben az 1857. évi népszamlalas idopontjaban

Nemzetiség

Osszesen

Romén

Magyar és székely
Német és szasz
Cigany

Zsid6

Ormény

Egyéb

Osszesen

Romaéan

Magyar ¢és székely
Német €s szasz
Cigany

Zsidd

Ormény

Egyéb

Osszesen

Romén

Magyar és székely
Német és szasz
Cigany

Zsid6

Ormény

Egyéb

1869

részletezték.

tekinti at:

Tafeln

288176
122753
113289
39106
11660
618
270
480

230550
209196
8050
5250
7400
434
160

60

325273
184197
9070
107711
21770
745
1080
700

Szam szerint

Sajat becslés
Brasséi keriilet

288175
124136
112902
38254
11538
618

37

690

Szaszvarosi keriilet

230550
209075
8901
5260
6729
434

31

120

Szebeni keriilet

325310
186935
10059
103201
22320
745
990
1060

12. tablazat

Tafeln

100,0
42,6
39,3
13,6

4,0
0,2
0,1
0,2

100,0
90,7
35
2,3

0,2
0,1
0,0

100,0
56,6
2,8
33,1
6,7

0,3
0,2

Szazalékban
Sajat becslés

100,0
43,1
39,2
13,3

4,0
0,2
0,0
0,2

A kovetkezé cenzust mar a kiegyezés utan felallitott 6nallé magyar statisztikai hivatal — pontosabban annak elddje, a
foldmiivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi minisztérium statisztikai osztalya — hajtotta végre 1869. december 31-ei eszmei id6ponttal.
Ezt kovetden tizévenként, a 0-ra végz6dd évek végeén kertilt sor népszamlalasra Magyarorszagon. A kozségenkénti sorok 1869-ben,
1880-ban és 1890-ben a jelenlévd polgari, mig 1900-ban és 1910-ben a jelenlevé Gsszes (polgari és katonai) népesség adatait

Az 1869. évi szambavétel eredményeit a Bach miniszter bukasa utan 1861-ben visszaallitott — a torténelmi hagyomanyokon
alapuld, azaz kis modositasokkal az 1848. évinek megfeleld — politikai beosztas szerint (Erdélyben nyolc varmegye, két megyeként
miikodd roman kertilet, 6t székely, kilenc szasz szék, két szasz keriilet) tették kozzé. Kozségenkénti adatait — a népességszamokat
nem szamitva — sohasem kozolték. (Kivételt képez a helyi statisztikai bizottmanyok altal kiadott tizennégy megyei, valamint két
szabad kiralyi varosi sziikebb korli monografia.) A népesség vallasfelekezeti megoszlasara vonatkoz6 kozségsorok azonban kéziratos
forméban hozzaférhetdk.” Az itt kozzétett adatok ebbdl a forrasbol szarmaznak.

A népesség megoszlasat az 1869. évi népszamlalas idején a korabeli és a mai kozigazgatasi beosztast egybevetve a 12. tablazat

Brasso, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek 1élekszama

Megye, keriilet, vidék

9

Lélekszam

)

egymassal egybevetve az 1869. évi népszamlalas idopontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Egyiitt %

687636 0

Brasso

209860

Hunyad Szeben

244164 233612

Magyarorszag népessége kozségenként, a hazak, a csaladok szdma, valamint a jelenlévd népesség neme és vallasfelekezete [az
1876-ban életbe 1épett] kdzigazgatasi beosztas szerint az 1869. évi népszamlalas alapjan. Tablazat. H.n., [1878-1879]. Kodzponti
Statisztikai Hivatal Konyvtara, kézirat-gyiijtemény.



Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Als6-Fehér megye 227254 17169 7.5 2,5 — — 17169
Fels-Fehér megye 58077 39111 67,3 5,7 18951 - 20160
Hunyad megye 188901 180009 95,3 26,2 - 180009 -
Krassé megye 259079 1554 0,6 0,2 - 1554 -
Kiikiillé megye 94895 12800 13,5 1,9 - - 12800
Zarand megye 63382 46848 73,9 6,8 - 46848 -
Fogaras vidék 82852 82852 100,0 12,1 71512 - 11340
Harom szék 110055 223 0,2 0,0 223 - -
Udvarhely szék 98224 362 0,4 0,1 362 - -
Brass6 vidék 83090 83090 100,0 12,1 83090 - -
Ko6halom szék 21387 21387 100,0 3,1 21387 - -
Medgyes szék 39121 38172 97,6 5,5 - - 38172
Nagysink szék 23970 23970 100,0 3,5 10280 - 13690
Segesvar szék 27280 8967 32,9 1,3 4055 - 4912
Szaszvaros szék 22479 15753 70,1 2,3 - 15753 -
Szeben szék 86917 86917 100,0 12,6 - - 86917
Szerdahely szék 19345 16062 83,0 2,3 - - 16062
Ujegyhaz szék 12390 12390 100,0 1,8 - - 12390

Az 1869. évi felvétel a nemzetiségi hovatartozas kérdését politikai 6vatossagbdl nem bolygatta, a kérdés fontossagara vald
tekintettel azonban a statisztikai hivatal igazgatdja, Keleti Karoly szellemes athidald megoldassal igyekezett pétolni e hianyt.
Kérésére Eotvos Jozsef, az akkori kozoktatasi miniszter, a 6-15 éves iskolakoteleseknek a népszamlalas évében végrehajtott
Osszeirasa alkalmaval elrendelte azok beszélt nyelvének (mas forras szerint anyanyelvének) a felmérését. A felvétel soran a
gyermekeket felekezetilk szerint is Osszeirtdk, s erre vonatkozoan a két egymastol fiiggetlen adatgyiijtés (a népszamlalas és a
népiskolai felvétel) meglehetdsen hasonld ardnyokat talalt. Keleti Karoly erre az egyezésre épitett. Feltételezve, hogy a gyermekek
Osszeirasanal a beszélt, illetve anyanyelv kimutatasa éppen olyan megbizhatd, mint a hitfelekezeté, a tankotelesek nemzetiségi
aranyait a népszamlalasi népességre vetitette, és az egyes nemzetiségek szamat ennek megfeleléen allapitotta meg.'® Habér szamitasa
orszagos szinten megkozelitette a valdsagot, a magyarsag szempontjabol a ténylegesnél kedvezébb képet nyujtott. Adatainak
kiigazitasa céljabol Vizneker [Vizaknai] Antal végzett — szintén az Eotvos-féle felvételbdl kiindulva — utdlagosan becslést. Az 1880.
évi népszamlalas anyanyelvi eredményeinek felhasznalasaval, a gyermekkorosztalyok és az Osszes népesség aranyszamai kozti
Osszefliggést mindkét felvétel idején azonosnak feltételezve, igen bonyodalmas és aprolékos atszamitasok sorozatan at a valdésaghoz
kozelebbi megoszlast kapott. !

A népesség vallasfelekezeti megoszlasa alapjan magunk is kisérletet tettiink a cenzus id6pontjaban feltételezhetd etnikai
aranyok hozzavetdleges meghatarozasara, mégpedig — az emlitett szerz6k, valamint a kés6bbi magyar népszamlalasok gyakorlatahoz
igazodva — anyanyelv szerint. Az 1869. évi népszamlalas részletes adatainak birtokaban telepiilésenként végeztiink vallas és
nemzetiség, nemzetiség s anyanyelv feltételezett egybeesésén alapuld szamitast. Ott, ahol az egyik, vagy a masik egybeesés nem volt
egyértelmii, a felekezetek lélekszamat az egyes nyelvek kozott egyedi meérlegeléssel, tobbnyire az 1880. évi népszamlalas
idépontjaban mutatkozé aranyoknak megfeleléen osztottuk szét; esetenként az 1850. évi népszamlalas tanulsagait is figyelembe
vettiik. A zsido vallastiak jiddisiil beszél6 hanyadat — a magyar anyanyelvi felvételek eljarasat kovetve, amely a jiddist sajatos német
nyelvjarasi valtozatnak mindsitette — a német ajkaak kozott tiintettiik fel.

Szamitasaink eredményeit Fels6-Fehér, Hunyad, Zarand megye, Fogaras vidék, Brasso vidék, valamint a szasz székek teriiletén
(a negyedik kotetben targyalt Szaszsebes szék nélkiil), az emlitett becslésekkel és a felekezeti adatokkal, illetéleg az 1850. és 1880.
évi népszamlalas megfelelé eredményeivel parhuzamba allitva a 13—18. tablazat tartalmazza. (Az 1. és a 3. tablazat a mai megyék
szerinti 0sszegzésen alapuld jelz6szamokat is magaban foglalja.)

13. tablazat
Fels6-Fehér, Hunyad, Zarand megye, Fogaras vidék, Brasso vidék és a szasz székek népességének
felekezeti megoszlasa 1850-ben

(Népszamlalasi adatok)

Megye, vidék, szék Ortodox Gordg Romai Refor- Evanggé- Unitarius Izraelita
katolikus katolikus matus likus

Szam szerint

Fels6-Fehér megye 24450 8176 3857 6314 7034 2086 178
Hunyad megye 103136 46897 4031 4218 152 2 260
Zarand megye 51277 327 873 40 167 - 7
Fogaras vidék 51005 21038 1538 710 2287 9 263
Brasso vidék 34596 - 3423 798 38381 8 80
Kéhalom szék 6707 2051 277 960 11602 12 -

10 Keleti Karoly: Magyarorszag nemzetiségei statistikai szempontbol. = Statisztikai és Nemzetgazdasagi Kozlemények. VIII (1871).
1. sz. 16-19. p.

" Vizneker Antal: A nemzetiségek arAnya Magyarorszdgon az 1851-iki, 1870-iki és 1881-iki népszamlalasok alapjan. Kézirat.
Budapest, 1887. 41-46. p.



Megye, vidék, szék Ortodox
Medgyes szék 7049
Nagysink szék 8812
Segesvar szék 8562
Szaszvaros sz¢k 13021
Szeben szék 44281
Szerdahely sz¢k 14710
Ujegyhaz szék 7082
Fels6-Fehér megye 46,9
Hunyad megye 65,0
Zarand megye 97,3
Fogaras vidék 66,4
Brasso vidék 44,8
Kohalom szék 31,0
Medgyes szék 19,5
Nagysink szék 37,8
Segesvar szék 33,9
Szaszvaros szék 67,9
Szeben szék 56,5
Szerdahely sz¢k 79,2
Ujegyhaz szék 57,4

Gorog Romai
katolikus katolikus
8018 574
1482 119
549 820
3360 822
8830 3214
499 92
1007 33
Szazalék szerint
15,7 7,4
29,5 2,5
0,6 1,7
27,4 2,0
— 44
9,5 1,3
222 1,6
6,4 0,5
2,2 32
17,5 43
11,3 4,1
2,7 0,5
8,1 0,3

14. tablazat

Refor-
matus

201
15
75

815

263
33

7

12,1
2,7
0,1
0,9
1,0

0,6
0,1
0,3
43
0,3

0,1

Evangé-
likus

20195
12872
15251
1136
21703
3243
4212

13,5
0,1
0,3
3,0

49,7

53,7

56,0

552

60,4
5,9

27,7

17,4

34,1

Fels6-Fehér, Hunyad, Zarand megye, Fogaras vidék, Brasso vidék és a szasz székek népességének
felekezeti megoszliasa 1869-ben

Megye, vidék, szék Ortodox
Fels6-Fehér megye 27076
Hunyad megye 132413
Zarand megye 60639
Fogaras vidék 53950
Brasso vidék 32510
Kohalom szék 7307
Medgyes szék 7518
Nagysink szék 9790
Segesvar szék 10096
Szaszvaros sz¢k 14010
Szeben szék 45109
Szerdahely sz¢k 14982
Ujegyhaz szék 6674
Fels6-Fehér megye 46,6
Hunyad megye 70,1
Zarand megye 95,7
Fogaras vidék 65,1
Brasso vidék 39,1
Kohalom szék 34,2
Medgyes szék 19,2
Nagysink szék 40,8
Segesvar szék 37,0
Szaszvaros szék 62,3
Szeben szék 51,9
Szerdahely szék 77,4
Ujegyhaz szék 53,9

(Népszamlalasi adatok)

Gorog Romai Refor-
katolikus katolikus matus
Szam szerint
7704 4815 9267
42037 7581 4878
759 1356 398
22912 1961 863
143 8539 2068
2044 337 1003
8365 1333 367
1230 228 19
112 1100 293
4043 2004 978
9678 5928 827
473 193 23
1295 140 5
Szazalék szerint
13,3 8,3 16,0
222 4,0 2,6
1,2 2,1 0,6
27,7 2,4 1,0
0,2 10,3 2,5
9,6 1,6 4,7
21,4 34 0,9
5,1 1,0 0,1
0,4 4.0 1,1
18,0 8,9 4.4
11,1 6,8 1,0
2,5 1,0 0,1
10,5 1,1 0,0

Evanggé-

likus

6021
538
22
2457
39336
10620
21286
12621
15481
1303
25126
3674
4232

10,4
0,3
0,0
3,0

473

49,6

54,4

52,7

56,8
5.8

28,9

19,0

342

Unitarius

2795
32

110
156
67
48

124

54

4.8
0,0
0,0
0,1
0,2

0,1
0,0
0,5
0,0
0,1

0,0

Unitarius Izraelita
— 44

- 12

3 6

13 -
18 11
4,0 0,3
0,0 0,2
- 0,0
0,0 0,3
0,0 0,1
0,1 -
- 0,1

- 0,0
0,0 0,0
0,1 -
0,0 0,0
Izraelita Egyéb
394 5
1426 86
159 40
586 13
277 61
9 _
152 52
75 4
66 8
139 -
181 14
43 -
0,7 0,0
0,8 0,0
0,3 0,1
0,7 0,0
0,3 0,1
0,0 -
0,4 0,1
0,3 0,0
0,2 0,0
0,6 -
0,2 0,0
0,3 -



15. tablazat
Felso-Fehér, Hunyad, Zarand megye, Fogaras vidék, Brasso vidék és a szasz székek népességének
felekezeti megoszlasa 1880-ban

(Népszamlalasi adatok)

Megye, vidék, szék Ortodox Gordg Romai Refor- Evangé- Unitarius  Izraelita
katolikus katolikus matus likus

Szam szerint

Fels6-Fehér megye 25858 6861 5168 9400 6083 2972 420
Hunyad megye 125248 43927 9036 5294 552 101 1678
Zarand megye 55442 658 1246 364 17 1 220
Fogaras vidék 52500 21568 2178 1227 2442 167 640
Brasso vidék 31206 356 8541 3228 39407 466 679
Kéhalom szék 6706 2057 386 1042 9817 135 21
Medgyes szék 6865 7987 1320 333 21003 77 261
Nagysink szék 9012 1115 185 49 12045 6 68
Segesvar szék 9941 108 1319 611 15219 171 87
Széaszvaros szék 12727 3829 1745 949 1233 2 203
Szeben szék 48821 8837 3891 964 22938 21 446
Szerdahely szék 13634 385 174 50 3684 2 1
Ujegyhaz szék 6050 1276 96 18 4254 - 74

Szazalék szerint

Fels6-Fehér megye 45,5 12,1 9,1 16,6 10,7 5,2 0,7
Hunyad megye 67,4 23,6 49 2,8 0,3 0,1 0,9
Zarand megye 95,7 1,1 2,2 0,6 0,0 0,0 0,4
Fogaras vidék 65,0 26,7 2,7 1,5 3,0 0,2 0,8
Brassé vidék 37,2 0,4 10,2 3,8 46,8 0,6 0,8
Ko6halom szék 33,2 10,2 1,9 5,2 48,7 0,7 0,1
Medgyes szék 18,1 21,1 3,5 0,9 55,5 0,2 0,7
Nagysink szék 40,1 5,0 0,8 0,2 53,6 0,0 0,3
Segesvar szék 36,2 0,4 4,8 2,2 55,4 0,6 0,3
Szaszvaros szék 61,5 18,5 8,4 4,6 6,0 0,0 1,0
Szeben szék 56,8 10,3 4,5 1,1 26,7 0,0 0,5
Szerdahely sz¢k 76,0 2,2 1,0 0,3 20,5 0,0 0,0
Ujegyhaz szék 51,4 10,8 0,8 0,2 36,2 - 0,6

16. tablazat
Fels6-Fehér, Hunyad, Zarand megye, Fogaras vidék, Brasso vidék és a szasz székek népességének
nemzetiségi megoszlasa 1850-ben

(Népszamlalasi adatok

Megye, vidék, szék Roman Magyar? NémetP Zsido Egyéb

Szam szerint

Felsd-Fehér megye 29730 13386 5604 178 3197
Hunyad megye 144327 6574 2669 261 4865
Zarand megye 50443 330 684 7 1227
Fogaras vidék 69715 1209 3251 263 2412
Brass6 vidék 30466 16495 26107 80 4138
Kéhalom szék 6811 3186 9597 - 2015
Medgyes szék 11949 1026 19949 44 3113
Nagysink szék 7678 28 12917 12 2677
Segesvar szék 6517 424 15608 6 2711
Szaszvaros szék 15595 1089 1617 - 866
Szeben szék 48436 1286 23142 11 5445
Szerdahely szék 14287 42 3313 - 935
Ujegyhaz szék 7006 16 4233 - 1086

Szazalék szerint

Felso-Fehér megye 57,1 25,7 10,7 0,3 6,2
Hunyad megye 90,9 4,1 1,7 0,2 3,1
Zarand megye 95,7 0,6 1,3 0,0 2,4

Fogaras vidék 90,7 1,6 43 0,3 3,1

Egyéb

0,0
0,0
0,0

0,1
0,0
0,0
0,0
0,0

0,0
0,0

Ebbdl cigany

3164
4690
1191
2331
3740
1927
3044
2617
2684

843
4645

921
1083

6,1
3,0
2,3
3,0



Megye, vidék, szék

Brasso vidék
Koéhalom szék
Medgyes szék
Nagysink szék
Segesvar szék
Szaszvaros szék
Szeben szék
Szerdahely szék
Ujegyhéz szék

4 Magyar és székely

Német és szasz

Roman

394
31,5
33,1
32,9
25,8
81,4
61,8
76,9
56,8

17. tablazat

Németb

Magyar?
21,3 33,8
14,7 44.4
2,8 55,3
0,1 55,4
1,7 61,8
5,7 8,4
1,6 29,6
0,2 17,8
0,1 34,3

Zsido

0,1
0,0
0,1
0,1
0,0

0,0

Egyéb

5.4
9,3
8,7
11,5
10,7
45

5,1
8,8

Fels6-Fehér, Hunyad, Zarand megye, Fogaras vidék, Brasso vidék és a szasz székek népességének

Megye, vidék, szék

Keleti becslése
Vizneker becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Vizneker becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Vizneker becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Vizneker becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Vizneker becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Sajat becslés

Roman

31273
31013
32345

177897
173154

197239
193368
190777

61131
60409
60982

77574
76514
76069

36202
34108
31503

8481
7833

13457
14098

anyanyelvi megoszlasa 1869-ben

(Becsiilt adatok)

Szam szerint

Magyar

19635
18921
18621

7729
10289

Hunyad megye + Szaszvaros szék

9399
9749
12086

1083
1103
1106

1856
1955
2065

20100
20183
23540

2869
3010

1173
1702

Német

Fels6-Fehér megye

Egyéb

7166 3
7051 1092
6151 960
Hunyad megye

3362 3
3768 1780

4826 6
4505 3848
6237 2370
Zarand megye
1165 3
1115 755
784 510
Fogaras vidék
3405 17
3331 1052
3898 820
Brassé vidék
26680 108
26780 2019
26887 1160
Kéhalom szék
10034 3
8994 1550
Medgyes szék
24434 57
21476 1845

Roman

53,9
53,4
55,7

94,1
91,6

93,3
91,4
90,2

96,5
95,3
96,2

93,6
92,3
91,8

43,6
41,0
37,9

39,7
36,6

34,4
36,0

Szazalék szerint

Magyar

33,8
32,6
32,1

4,1
5.4

44
4,6
5,7

1,7
1,7
1,7

2,2
2,4
2,5

24,2
24,3
28,3

13,4
14,1

3,0
44

Német

12,3
12,1
10,6

2.3
2,1
3,0

1,8
1,8
1,2

4,1
4,0
4,7

32,1
32,2
32,4

46,9
42,1

62,5
54,9

Ebbdl cigany

4.8
8,9
8,4
11,2
10,6

5,9
5,0
8,8

Egyéb

0,0
1,9
1,6

0,0
0,9

0,0
12
0,8

0,0
1,3
1,0

0,1
2,5
1,4

0,0
7,2

0,1
4,7



Megye, vidék, szék

Keleti becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Vizneker becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Sajat becslés

Keleti becslése
Vizneker becslése
Sajat becslés

Romaéan

10378
9585

10312
7968

42628
41272
39484

19342
17623

50237
53721

15368
15115

7153
7440

88006
85533
91052

Szam szerint

Magyar Német Egyéb
Nagysink szék

14 13575 3

121 12824 1440

Segesvar szék

1230 15577 161
1126 15864 2322

Szazalék szerint

Roman  Magyar Német

43,3 0,1 56,6
40,0 0,5 53,5
37,8 45 57,1
29,2 4,1 58,2

Koéhalom + Medgyes + Nagysink + Segesvar szék

5286 63620 224
4973 57924 7589
5959 59158 7157

Szaszvaros szék

1670 1464 3
1797 2469 590

Szeben szék

5249 31018 413
2584 29052 1560
Szerdahely szék
19 3955 3
98 3792 340
Ujegyhaz szék
- 5237 -
40 4370 540

38,2 4,7 56,9
36,9 45 51,8
35,3 53 52,9
86,0 74 6,5
78,4 8,0 11,0
57,8 6,0 35,7
61,8 3,0 334
79,4 0,1 20,4
78,1 0,5 19,6
57,7 - 423
60,0 0,3 35,3

Szaszsebes + Szeben + Szerdahely + Ujegyhaz szék

5364 44101 418
5267 43931 3158
2872 41295 2670

18. tablazat

63,8 3,9 32,0
62,0 3,8 31,9
66,0 2,1 30,0

Fels6-Fehér, Hunyad, Zarand megye, Fogaras vidék, Brasso vidék és a szasz székek népességének

Megye, vidék, szék

Fels6-Fehér megye
Hunyad megye
Zarand megye
Fogaras vidék
Brasso vidék
Kéhalom szék
Medgyes szék
Nagysink szék
Segesvar szék
Széaszvaros szék
Szeben szék
Szerdahely szék
Ujegyhaz szék

Roman

29890
168118
55519
73208
30372
7275
13017
8740
7790
16225
51149
13719
6777

anyanyelvi megoszlisa 1880-ban
(Népszamlalasi adatok)*

Magyar Német Egyéb

Szam szerint

19586 6215 1084
10089 4530 3106
981 773 680
2675 3932 969
24934 27509 1114
2937 8437 1523
1634 21224 1984
152 12201 1388
1581 15695 2399
1827 1965 672
2643 30591 1547
114 3776 323
45 4388 558

* A besz€lni nem tudok aranyosan szétosztva az egyes anyanyelvek kozott.

Roman  Magyar Német

Szazalék szerint

52,6 34,5 11,0
90,5 5.4 2,5
95,8 1,7 1,3
90,6 33 4,9
36,2 29,7 32,8
36,1 14,6 41,8
34,4 43 56,1
38,9 0,7 54,3
28,4 5,7 57,1
78,4 8,8 9,5
59,5 3,1 35,6
76,5 0,6 21,1
57,6 0,4 37,3

Egyéb

0,0
6,0

0,5
1,8

0,0
1,8

0,3
2,3
1,9

Egyéb



Mint lathatd, a harom eltéré modszerrel nyert végeredmény kisebb-nagyobb mértékben kiilonbozik egymastol. Az altalunk
becsiilt adatok térvényhatosagonként és nyelvenként valtakozva hol Viznekeréhez, hol Keletiéhez allnak kozelebb. Keletinél — s
nyomaban Viznekernél is — Erdély tobbi vidékeivel ellentétben a romanok szamaranya az altalunk szamitottnal altalaban
kedvezdébben, a magyaroké pedig kedvezotlenebbiil alakult. Ez részben valoszintileg annak tulajdonithato, hogy a népiskolai felvétel
soran a tankdtelesek korosztalyaban a magyarok, ujabb keletii bekoltdzéseik folytan, tényleges szamaranyuk alatt képviseltették
magukat. De kozrejatszik az is, hogy Keleti a ciganyokat csaknem teljesen kihagyta a szamitasbdl, illetdleg azon nemzetiségek —
tulnyomorészt romanok — kdzé sorolta be, amelyek mellett megtelepedve éltek. (E tekintetben Vizneker becslése a nagy szamu egyéb
anyanyelvii megjelenitésével hivebben tiikr6zi a valdsagot.)

Ha a nemzetiségek adatait vallasi megoszlasuk figyelembevételével dsszevontan kezeljiik, e torvényhatésagok tobbségében is
kititkdzik a népiskolai felvétel Erdély-szerte tapasztalhatdo egyenetlensége. A kiillonb6z6 felekezetek ugyanis nem egyforma
pontossaggal hajtottak végre a tankételes gyermekek szambavételét. Ennek kovetkeztében Fels6-Fehér megyében ¢és kiilondsen a
szasz székek teriiletén Keletinél a roman és egyéb nemzetiségiick egyiittes részaranya mar joval alacsonyabb, mint a gorog
szertartasuaké volt a népszamlalasi kozleményben. (A németek aranya pedig magasabb, mint az evangélikusoké.) Megjegyzést
érdemel egy kivételes eltérés: Szeben szék teriiletén a magyarok szamat Keleti Karolyhoz képest visszafogottabb — s megfeleld
tampontok hijan kdnnyen lehet, hogy némiképp alabecsiilt — értékben allapitottuk meg.

A népesség feltételezhetd anyanyelvi megoszlasara vonatkozo — a pontos szamokat tekintve természetesen fiktiv — becslésiink
eredményei 4ltaldban a vallasi adatokkal egybevagd (az eltelt idoszak népmozgalmi eseményeivel &sszefliggd) elmozdulasokat
jeleznek az 1850. évi népszamlalashoz képest. Az ezen tilmutatd valtozasokra a (kozvetlen) nemzetiségi, illetve a (kozvetett)
anyanyelvi statisztika kozotti modszerbeli eltérések kindlnak magyarazatot. Az eltolodas a gordg szertartast felekezeteknél a
legszembetindbb. Hiveik szdmaranya altalaban ugyan csokkent, az ortodox és gordg katolikus ciganyok betagozodasa azonban az
altaluk beszélt nyelvek megfeleld csoportjaiba jelentésen mérsékelte e felekezeti aranycsokkenésnek a romansag statisztikai

1880

Az 1880. évi népszamlalas kozségi eredményeit az 1876. évi XXXIIL tc. altal elrendelt — kisebb-nagyobb moédositasokkal az
1920. évi trianoni békeszerz8désig érvényes — teriileti atszervezésnek megfelelden tették kozzé.'? A hdrom mai megye teriiletére esé
1880. évi Iélekszamadatok a korabeli megyebeosztasnak megfelelen a 19. tablazatban foglaltak szerint alakulnak.

19. tablazat
Brasso, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek 1élekszama
egymassal egybevetve az 1880. évi népszamlalas idépontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Megye ) 667023 ) 100,0 206112 235358 225553
Also-Fehér megye 178021 13904 7,8 2,1 - - 13904
Arad megye 303964 709 0,2 0,1 - 709 -
Brass6 megye 83929 83929 100,0 12,6 83929 - -
Fogaras megye 84571 84571 100,0 12,7 72112 - 12459
Héaromszék megye 125277 5286 4.2 0,8 5286 — -
Hunyad megye 248464 233279 93,9 35,0 - 233279 -
Kis-Kiikiill6 megye 92214 17203 18,7 2,6 - - 17203
Krasso-Szorény megye 381304 1370 0,4 0,2 - 1370 -
Nagy-Kiikiill6 megye 132454 108873 82,2 16,3 41448 - 67425
Szeben megye 141627 114562 80,9 17,2 - - 114562
Udvarhely megye 105220 3337 32 0,5 3337 - -

1880-nal kezdédben a magyar népszamlalasok az anyanyelv kérdezésével a nemzetiségi hovatartozast is tudakoltak. Mivel
sokan voltak olyanok, akik két vagy tobb nyelvet beszéltek, szigoru utasitas szabta meg, hogy mindenkit olyan anyanyelviinek kell
beirni, amilyennek vallja magat. Az 1880. évi népszamlalas soran — a nemzetiségi viszonyoknak a nyelv nyoman valé megallapitasat
betli szerint értelmezve — a beszélni nem tudokat (akiknek talnyomo tobbsége életkoranal fogva a 0-2 éves korosztalybol keriilt ki)
egyik nemzetiség kozé sem soroltak be, hanem kiilon mutattak ki. Ez hibas eljarasnak bizonyult, hiszen természetszertileg a beszélni
nem tuddk is tartoznak valamely nemzetiséghez. Az 1880. évi anyanyelvi adatoknak a késébbi népszamlalasokkal valo
Osszehasonlithatésaga érdekében a beszélni nem tuddkat a korabeli magyar statisztika gyakorlatdnak megfeleléen aranyosan
szétosztottuk az egyes anyanyelvek kozott. Tablazataink ily modon 1880-ra vonatkozoan két — az eredeti kozlés szerinti, illetve a
beszéIni nem tudok aranyos felosztasaval nyert — adatsort tartalmaznak.

A kozségsoros tablak az anyanyelvi hovatartozast részletezve magyar, német, szlovak, roman, rutén, horvat-szerb, egyéb hazai
(azaz a korabeli Magyarorszagon honos) és kiilfoldi nyelviieket kiilonboztettek meg, az utolsé rovatot a beszélni nem tudoknak
tartottak fent. A zsid6 (jiddis, azaz héberrel keveredett német) nyelven beszéloket kifogasolhatdé modon nem anyanyelviik szerint,

12° A magyar korona orszigaiban az 1881. év elején végrehajtott népszamlalas fébb eredményei megyék és kozségek szerint
részletezve. 2. kot. Budapest, 1882, Orszagos M. Kir. Statistikai Hivatal. 415 p. Roman feldolgozasa a mai kozigazgatasi beosztas
szerint: Recensamantul din 1880. Transilvania. Universitatea ,,Babes—Bolyai” Cluj-Napoca, Catedra si Laboratorul de Sociologie.
Traian Rotariu coordonator. Cluj-Napoca, 1997, Editura Staff. XXII, 456 p. (Studia censualia Transsilvanica.)



hanem a héber utan elsé helyen megjeldlt egyéb beszélt nyelv alapjan mutattak ki.'> A nyilvanvaléan hibas eljaras torzitdan hatott az
1880. évi anyanyelvi statisztika szerkezetére. A ciganyok kimutatasdhoz eleve nem volt elégséges az anyanyelvi felvétel, hiszen az
igy nyert szam nem fejezi ki a tobb nyelv kdzott megoszld cigany népesség valddi nagysagat. Mindez az anyanyelvi statisztika
természetszerti korlatait jelzi. Hianyossagként rohatd fel tovabba, hogy a cigany anyanyelviiek a telepiilésenkénti idésorokban nem
kaptak 6nall6 tételt, hanem az egyéb nyelviiek rovataba olvadnak be.

Az 1880. évi népszamlalas anyanyelvi adatai mindharom mai megyében a romanok szamerejének csupan kismérvii gyengiilését
mutatjak az 1850. évi nemzetiségi felvételhez képest. A magyarok aranya ezzel egyidejlileg ndvekedett, a legnagyobb mértékben
Brasso megye teriiletén. Ugyanitt a németek szamaranya csokkent, a masik két megyében azonban (kiillonésen Szebenben)
emelkedett. A német és/vagy magyar rovat jelzészamainak jelentés ndovekedését az egyéb etnikumok gytijtérovataban talalhatd
értékek hasonl6 aranyu csokkenése ellentételezte. E veszteségben a romanul beszél6 ciganyoknak a nemzetiségiik szerinti rovatbol a
megfelel nyelvi kategoriaba tortént atsorolodasa fejezédik ki.

A romansag tényleges poziciovesztése — mint arra kozvetve mar utaltunk — csak az adatfelvételi szempontok kiilonbozdségére
iigyelve, vagyis az 1880-ban mar roman nyelviiek kozt szamon tartott ciganyok tobbletének figyelembe vételével mutathat6 ki. Ehhez
1869. évi becslésiink kinal tobbé-kevésbé hasznosithatd kiindulasi alapot. A két idopont megfeleld értékeinek Osszevetése szerint a
hetvenes évek soran a roméan anyanyelviiek szamaranya a mai Brasso, illetve Szeben megyében 1,8-1,9, Hunyad megyében pedig 1
szazalékponttal lett kevesebb. Ez Brasso és Hunyad megyében egybevag a roman felekezetliek soraiban tapasztalhatd
aranycsokkenéssel. De Szeben megyében is hasonlé eredményre jutunk, ha az ortodox vallastiak aranyat a felekezet német ajku hivei
nélkiil allapitjuk meg, akiknek szama a korabeli térvényhatosag teriiletén — gyakorlatilag a megye székhelyén — 1880-ban rendhagyo
modon meghaladta az 5 ezret! (Erre a szembeszoko jelenségre a XLVIIL. melléklet, illetdleg Nagyszeben anyanyelvi és felekezeti
adatai hivjak fel a figyelmet.)

A roménok szamaranyanak visszaesése részben az évtized eleji demografiai katasztrofanak tulajdonithato. Az 1872—1873-ban
duld kolerajarvany — az annak folytan megndvekedett halandosag — kovetkeztében az évtized elsé felében (1870-1875 kozott) mért
természetes fogyas Hunyad megyében volt a legnagyobb (évi atlagban —10,2 ezrelék). Nagy-Kiikiill6 és Szeben megye vesztesége évi
atlagban mar csupan —3,1 ezrelék; Fogaras és kiilonosen Brasso megyében pedig — a természetes szaporulat pozitiv értékeibol
kovetkeztetve — a kolera még kevésbé pusztitott. (A jarvany veszedelmessége azonban nagyobb, mint amit a haldlozasi statisztika
mutat, mivel sok koleraban elhalt a tomeges halalozas idején nem keriilt be az anyakdnyvbe, s igy elkeriilte a szambavételt.)

A tényleges ¢és a természetes népgyarapodas kiilonbozete az érintett torvényhatosagok majd mindegyikében — immar Brasso és
Fogaras megyében is — tekintélyes népességi hianyt jelez. (Ld. a VII. mellékletet.) E kiilonbségben a felteheté vandorlasi veszteségen
tul — amely a tényleges népességszam alakulasat figyelembe véve foként az ortodox és gérdg katolikus felekezetli (roméan ajku)
népességet sujthatta — része lehet az adatfelvételi pontatlansagoknak is. Az 1880. évi népszamlalas ugyanis orszagosan viszonylag
figyelemre méltdé — bar szamszertiségében vitatott — hiannyal rogzitette a népesség szamat. (A hidny utdlagos becslés szerint az
anyaorszag teriiletén — vagyis Horvat-Szlavonorszagok nélkiil szamitva — kb. 100 ezer fényire tehetd.)'* Ugyanebben az idben a
népmozgalom adatainak gyiijtése sem volt még tokéletes, aminek kdvetkeztében a népesedési eseményeket is alulregisztraltak. Ennek
mértéke az 1870-es években orszdgosan mintegy 7 szazalékos volt és éppen a keleti megyékben, illetbleg a gordgkeleti
egyhazkozségekben voltak a legjelentésebbek a hianyok.'

1890

Feldolgozéasunk kovetkezd forraskdtete, a 1890. évi cenzus eredményeirdl beszamold elsé kozlemény kivételesen nem a
tulajdonképpeni népszamlalasi kiadvanysorozatban jelent meg. A népesség szamara, anyanyelvi és hitfelekezeti megoszlasara
vonatkoz6 adatokat ez alkalommal az 1892. évben kiadott Helységnévtar tartalmazta.'® Lélekszamait a mai és a korabeli
kozigazgatasi beosztasnak megfelelden a 20. tablazat 6sszegzi.

20. tablazat
Brassé, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek lélekszama
egymassal egybevetve az 1890. évi népszamlalas idépontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Megye ) 701021 ) 100,0 213959 253529 233533
Also-Fehér megye 193072 14617 7,6 2,1 - - 14617
Arad megye 343597 804 0,2 0,1 - 804 -
Brasso megye 86777 86777 100,0 12,4 86777 - -
Fogaras megye 88217 88217 100,0 12,6 75333 - 12884
Haromszék megye 130008 5833 4,5 0,8 5833 — -

13 Erre az 1890-es népszamlalasi jelentés utal, magyarazat nélkiil. Magyar statisztikai kozlemények. Uj f. I. két. Budapest, 1893.

129-130.*, 149.* p.

14 Thirring Lajos: Magyarorszdg népessége 1869—1949 kozott. = Magyarorszag torténeti demografiaja. (Szerk. Kovacsics Jozsef.)
Budapest, 1964, Koézgazdasagi és Jogi Kiado. 229. p., Kovacs Alajos: A népesség fejlodése Magyarorszagon az utolséd félszazad
alatt. = Magyar Statisztikai Szemle. III (1925). 1. sz. 5. p.

Acsadi Gyorgy: A magyar népmozgalmi statisztikak fejlddése. = A magyar hivatalos statisztikai torténetébdl. (Az V.
Statisztikatorténeti Vandoriilés eldadasai és korreferatumai.) Budapest, 1968. 246-249. p., Katus Laszlo: A demografiai atmenet
kérdései Magyarorszagon a 19. szazadban. = Torténelmi Szemle. 1980. 2. sz. 271. p.

'6° A magyar korona orszagainak helységnévtara. Szerk. Jekelfalussy Jozsef. Budapest, 1892, Orszagos M. Kir. Statisztikai Hivatal.

X, 1895 p.
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Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Hunyad megye 267895 251147 93,8 35,8 - 251147 -
Kis-Kiikiilld megye 101045 18550 18,4 2,6 - - 18550
Krasso6-Szorény megye 407635 1578 0,4 0,2 - 1578 -
Nagy-Kiikiilld megye 135312 110671 81,8 15,8 42723 - 67948
Szeben megye 148738 119534 80,4 17,1 - - 119534
Udvarhely megye 110132 3293 3,0 0,5 3293 - -

Az 1890. évi népszamlalas soran az anyanyelv tudakolasdnak modja megegyezett az 1880. évivel. Az el6z6 népszamlalas
tévedését kiigazitva az utasitds most mar kimondta, hogy a beszélni koruknal fogva még nem tud6 gyermekeknél az édesanyjuk
nyelvét kell bejegyezni. Az 1892. évi Helységnévtar kozségsoros tablaiban kirajzolddott az anyanyelvi rovatok végleges rendje. Az
egyéb (hazai és kiilfoldi) nyelveket egyetlen rovatban egyesitették, a horvat-szerb rovatot viszont kettévalasztottak. A jiddisiil (és
héberiil) beszélok, akiknek anyanyelvét az akkori felfogas rontott német dialektusnak mindsitette, most mindannyian a német
nyelviiek kozé keriiltek. fgy 6k ez alkalommal, ha nem is a nyelvhasznalatukat leghivebben kifejezé kiilon nyelvi rovatban, de a
tényleges anyanyelvi bevallasuk alapjan lettek besorolva. Az anyanyelvi statisztikat természetesen a jiddis és német nyelviiek
Osszevonasa is torzitotta.

1880 és 1890 kozott a magyarsag szdmereje mindegyik mai megye teriiletén nétt; a legerételjesebben Hunyad és Szeben
megyében (1,3, illetve 1 szazalékponttal). A romansdg aranya Hunyad és Brass6 megyében ugyanez id6 alatt 1,2, illetve 0,7
szazalékponttal fogyott. Torzsteriiletiikon, a mai Brass6é és Szeben megyében hasonld mértékben (0,6, illetve 1 szazalékponttal)
csokkent a német anyanyelvitként kimutatott népesség részaranya is.

A természetes szaporulat atlagértéke a viszonylag magas sziiletésgyakorisag folytan a korabeli Brasso és Fogaras megyében
(évi atlagban 10,8, illetve 9,9 ezrelék), az alacsonyabb halanddsagnak koszonhetéen pedig Nagy-Kiikiilld és Szeben megyében (9,
illetve 9,4 ezrelék) volt a legnagyobb. Hunyad megyében a szaporodas mutatéja a magas haladlozasi és alacsony sziiletési rata
egyiitthatasa kovetkeztében kedvezétleniil alakult: minddssze évi 6,8 ezreléket ért el. A népesség (els6sorban a romansag)
novekedésére a masik négy megyében az elvandorlas hatott fékezden; Erdély délkeleti sarkabol ebben az évtizedben mar folyamatos
volt a Roménidba aramlés. A kiils6 vandormozgalom hatasait a korabeli magyar statisztika — kozvetlen adatgyiijtés hidnyaban — a
természetes és tényleges szaporodas két népszamlalas kozotti kiillonbozetének, tehat a belsé és kiilsé vandorlasok egyenlegének,
illetéleg a sziiletési hely kimutatasa alapjan a belsé népcsere ugyanazon két idépont kdzt megvont mérlegének egybevetésével mérte
fel.'”” E szamitds szerint a nyolcvanas évtizedben a Karpatokon talra iranyuld vandormozgalmak vesztesége mintegy 50 ezer fOre
tehetd, amibdl Brasso, Fogaras, Nagy-Kiikiill6 és Szeben megyékre tobb mint 30 ezer 1élek esett. (A szamitasok részletezését 1d. a
IX. tablamellékletben.) A VII. és IX. melléklet adatainak egybevetése szerint Nagy-Kiikiillé megye népességét az orszag mas
vidékeire tortént elkoltozés is fogyasztotta, Brass6, Hunyad és Szeben megyében ellenben ugyanekkor (foként a magyarsagot
gyarapit6) belsé vandorlasi tobblet mutatkozott.

1893-ban ciganydsszeirast hajtottak végre Magyarorszagon. A felmérésrdl kozzétett kotet mindazon telepiilésen megadta a
szamukat, melyekben a ciganyok szama legalabb 50 volt és a lakossagnak 10 szazalékat tette ki, vagy ha nem érték el ezt az aranyt, a
szamuk legalabb 100 volt."® Ezeket az eredményeket tdjékoztatasul beiktattuk feldolgozasunkba. A szamok az 1890. évi sorban
szerepelnek, a népszamlalasi adatoktol [ ] kiiloniti el 6ket. Nyomatékos megkiilonboztetésiiket az idébeli eltolodason til az is
indokolja, hogy ez a felvétel mas modszert kovetett, mint a népszamlalasok; nem a bevalldson, hanem a helyi hatdsagok mindsitésén
alapult, az alkalmazott kategoria pedig gyakorlatilag a nemzetiségi hovatartozas direkt ismérvének felel meg. Ennek kovetkeztében a
ciganydsszeiras vonatkozo adatai is tobbnyire nagyobbak, mint a népszamlalas egyéb gylijtérovataban szerepld értékek.

1900

Az 1900. évi népszamlalas nyoman, a korabbiaknal gazdagabb feldolgozas eredményenként, tiz kotetnyi kozlemény sziiletett.
Koziiliik — immar az dsszes jelenlévo (polgari és katonai) népességre vonatkozoan — az els6é kdzlemény tartalmazza a kdzségenkénti
altalanos népleirast. Szamaink ebbdl a kotetbdl valok."

21. tablazat
Brassé, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek lélekszama

egymassal egybevetve az 1900. évi népszamlalas idépontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Megye @) 773815 @] 100,0 229316 288125 256374
Also-Fehér megye 212352 15841 7,5 2,0 — — 15841
Arad megye 386100 842 0,2 0,1 - 842 -

17 V5. A magyar korona orszigaiban az 1891. év elején végrehajtott népszamlalds eredményei. 1. r. Altaldnos népleiras. Budapest,
1893, Orszagos M. Kir. Statisztikai Hivatal. 74.* p. (Magyar statisztikai kozlemények. Uj f. . két.)

'8 Magyarorszagon 1893. januar 31-én végrehajtott czigany dsszeirds eredményei. Budapest, Orszigos M. Kir. Statisztikai Hivatal,
1895. 14-16.* p. (Magyar statisztikai kozlemények. Uj f. IX. kot.)

19" A magyar korona orszagainak 1900. évi népszdmlalasa. Els6 rész. A népesség leirasa kozségenkint. Budapest, 1901., M. Kir.
Kozponti Statisztikai Hivatal IV, 45% 612 p. (Magyar statisztikai kozlemények. Uj sor. 1. két. Roman feldolgozésa a mai
kozigazgatasi beosztas szerint: Recensamantul din 1900. Transilvania. Universitatea ,,Babes—Bolyai” Cluj-Napoca, Catedra si
Laboratorul de Sociologie. Traian Rotariu coordonator. Cluj-Napoca, 1999, Editura Staff. 709 p. (Studia censualia Transsilvanica.)



Brasso megye 95565 95565 100,0 12,4 95565 -

Fogaras megye 92801 92801 100,0 12,0 79532 - 13269
Héromszék megye 137261 5790 42 0,8 5790 - -
Hunyad megye 303838 285802 94,1 36,9 - 285802 -
Kis-Kiikiill6 megye 109197 20741 19,0 2,7 - - 20741
Krasso6-Szorény megye 443001 1481 0,3 0,2 - 1481 -
Nagy-Kiikiill6 megye 145138 117795 81,2 15,2 44981 - 72814
Szeben megye 166188 133709 80,5 17,3 - - 133709
Udvarhely megye 118275 3448 2,9 0,4 3448 - -

Az 1900. évi népszamlalas soran az anyanyelvi kérd6pont béviilt. A szamlaldlapon ez erre vonatkozo kérdés igy szerepelt: ,,Mi
az anyanyelve, vagy az a nyelv, amelyet magaénak vall és legjobban és legszivesebben besz¢él?” Az anyanyelv kérdéséhez flizott
utasitas szerint: ,,Anyanyelv gyanant mindenkor azt a nyelvet kell bejegyezni, amelyet az illetdé magaénak vall és amelyet a
legtokéletesebben beszél.” A tovabbiakban az utasitds megjegyzi, hogy az anyanyelv nem mindig ,.esik dssze” a gyermekkorban az
anyatol elsajatitott nyelvvel, majd hozzateszi: ,,A még besz€élni nem tudd csecsembknél és némaknal anyanyelv gyanant a csaladi
nyelv irandé be, amelyen az illetd egyén hozzatartozoi otthon rendszeresen beszélni szoktak.” Az anyanyelv kérdéshez fiizott
magyarazat és az idézett utasitasok a kérdés tartalmanak 1ényegi atalakulasat jelzik az el6z6 két népszamlalashoz képest. Mar 1890-
ben felmeriilt: ,jo volna — az utasitidsban vagy egyebiitt — felvilagositani a népet, hogy ez [vagyis az anyanyelv] alatt nem azt a
nyelvet értjiik, amelyen az illetd egyén beszélni tanult, sem azt, amelyen a sziil6i beszéltek.”® Az 1900. évi népszamlalas el6készitdi
ez iranyban léptek tovabb, igy az anyanyelv fogalma most mar inkabb a — sokat vitatott — ausztriai formuldhoz, azaz a hétkdznapi
beszélt nyelvhez kozelitett. Ennek megfeleléen a kapott feleletek is atértelmezédnek, amit figyelembe kell venni az 1900. évi
eredmények értékelésekor.

A kozségi részletezésli 1. népszamlalasi kozlemény tablaihoz ez alkalommal jegyzetanyag kapcsolodik, amely jelentGsebb
szamu egyéb anyanyelvii esetében arrdl nyujt képet, hogy e gyiijtérovatban milyen anyanyelviiek szerepelnek figyelemre méltobb
szamban vagy aranyban. fgy, ha csak kozvetve is, informaciokhoz juthatunk egyes toredék, illetve szorvany, am helyenként
komolyabb etnikai zarvanyt képezd csoportok, mint példaul a térségben kiilondsen nagy szamban €16 ciganyok lokalis jelenlétérdl,
elhelyezkedésérdl, telepiilésen beliili sulyukrol. A megjegyzésekben ezeket az informaciokat is kdzoljiik.

A népszamlalast megel6z6 évtizedben a természetes szaporulat atlagértéke a sziiletésgyakorisagnak a halanddsagnal nagyobb
aranyt csokkenése kovetkeztében az érintett korabeli torvényhatdsagok mindegyikében visszaesett; Hunyad megyében éves atlagban
6, a masik négy megyében 8-9 ezrelékes szintre szallt alabb. A tényleges népszaporodas iiteme azonban igy is nagyobb volt, mint az
el6z6 évtizedben, részben a vandorlasi veszteség mérséklodése folytan (kiilondsen Nagy-Kiikiilld és Brasso megyében), részben
pedig a vandorlasok tobbletének koszonhetden (Szeben és Hunyad megyében). A romaniai kivandorlas hevessége a kilencvenes
években korabeli hivatalos értékelés szerint — a feler6s6dott visszavandorlasnak tulajdonithatéan — csillapodott. A fentebb mar
ismertetett modszerrel szamitva az érintett megyékbol Karpatokon tul maradtak hidnya dsszességében most csupan fele akkora volt,
mint az el6z6 évtizedben (Fogaras megyébdl azonban tovabbra is erds az elszivargas). A belsé népcsere mérlegének valtozasa ezzel
egyidejiileg betelepedést is jelez az orszag mas részeibdl. A belsé vandorlasok tobblete Brassd, Szeben és Hunyad megyében a
legjelentékenyebb; Hunyad megye kiugroan nagy vandorlasi nyereségét ezen feliil kiilfoldrél érkezettek is novelték. (Ld. a VIL és a
IX. mellékleteket.)

A magyarsag szamereje a bekoltozések hatdsara a korabbinal nagyobb lendiilettel (a mai Szeben megyében 1,7, Brasso
megyében 1,9, Hunyad megyében pedig 4,3 szdzalékponttal) nétt. Aranyuk ndvekedésében emellett az dsszes (polgari és katonai)
népesség szerinti kimutatas tobblete is bennfoglaltatik a polgari népességre szoritkozo korabbi nyilvantartassal szemben, amit a nagy
helydrséggel rendelkezé varosok (Brasso és kiilonosen Nagyszeben) esetében szem el6tt kell tartani. A mai Hunyad megyében az
igen gyengén szaporodd romansag aranya 4,6 szazalékponttal esett vissza. Ugyancsak folytatodott, ha szerényebb {itemben is, a
német ajkuak aranyanak csokkenése a mai Szeben és Brassé megyében (0,6-0,7 szazalékponttal). Szembetiinden fogyott — az el6z6
népszamlalassal szembeni bevallasi eltéréseknek koszonhetden, elsGsorban az egykori Nagy-Kiikiillé, Szeben és Hunyad megyék
teriiletén — a cigany anyanyelviiek szama. Hianyuk a romanok tobbleteként jelent meg, miként az a kozségi adatsorokbol, illetdleg a
1890. és 1900. évi népszamlalas vonatkozd eredményeit feldolgozo anyanyelvi és felekezeti kereszttablazatokbol kiolvashatd. (V6. a
XLIX. és L. mellékleteket.)

1910

Az 6tddik — és e teriileten egyben az utolsé — magyar népszamlalast 1910-ben tartottdk. Eredményeit hat kdtetben adtak ki, az
itt kozolt adatokat az elsd kotet tartalmazza.”!

A kotet fontos Ujitasa az addigi népszamlalasi kozlésekhez képest, hogy a 100 I1éleknél népesebb pusztak, telepek és egyéb
kiilteriileti lakott helyek — vagy esetenként az ennél kisebb egységek — fontosabb demografiai adatait is bemutatja. Ezeket
tajékoztatasul () kozott megadjuk, de — tekintve, hogy sok, idokozben 6nallosult telepiilésrész adatai 1910-bdl igy sem ismeretesek —
a mai kozigazgatast kovetd kozségi Osszegzésben nem vettilk szamitasba. A megyei Osszegeket a hivatalos romaniai statisztikai
kdzlemények visszatekinté idésoraihoz igazitottuk. fgy a Szeben megyei Gsszegbél hidnyoznak a Zsinnatél Fehér megyéhez keriilt
Dobratelep szamai. A Brassé megyei 0sszeg pedig magaban foglalja a ma Kovaszna megyében talalhatd helységek idekertilt
telepiilésrészeinek (a Hidvégtol kiilonvalt Liiget, illetve az Aldobolytél elcsatolt Farkasvagd és Vamhidpuszta) adatait. A fennmaradd

2 Bokor Gusztav: A magyar hivatalos statisztika és szervezete. Kiad. az Orszagos M. Kir. Statisztikai Hivatal. Budapest, 1896, Pesti
Koényvnyomda. 148. p.

2" A magyar szent korona orszagainak 1910. évi népszamlalasa. Elsé rész. A népesség fébb adatai kozségek és népesebb pusztak,
telepek szerint. Budapest, 1912, M. Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal. VI, 50%, 880 p. (Magyar statisztikai kozlemények. Uj sor.
42. k6t. Roman feldolgozasa a mai kozigazgatasi beosztas szerint: Recensamantul din 1910. Transilvania. Universitatea ,,Babes—
Bolyai” Cluj-Napoca, Catedra si Laboratorul de Sociologie. Traian Rotariu coordonator. Cluj-Napoca, 1999, Editura Staff. 711 p.
(Studia censualia Transsilvanica.)



1485 fot az akkor Magyarbodzéhoz tartozott Bodzavamra szamitottuk, melynek lakosait roméan anyanyelviinek és ortodox
felekezetiinek vettiik.

22. tablazat
Brassé, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek lélekszama

egymassal egybevetve az 1910. évi népszamlalas idépontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Megye ) 834108 ) 100,0 239942 323526 270640
Als6-Fehér megye 221618 16780 7,6 2,0 - - 16780
Arad megye 414388 960 0,2 0,1 - 960 -
Brasso megye 101199 101199 100,0 12,1 101199 - -
Fogaras megye 95174 95174 100,0 11,4 81973 - 13201
Héromszék megye 148080 7225 49 0,9 7225 - -
Hunyad megye 340135 321006 94,4 38,5 - 321006 -
Kis-Kiikiill6 megye 116091 22280 19,2 2,7 - - 22280
Krasso6-Szorény megye 466147 1560 0,3 0,2 - 1560 -
Nagy-Kiikiilld megye 148826 121225 81,5 14,5 45974 - 75251
Szeben megye 176921 143128 80,9 17,2 - - 143128
Udvarhely megye 124173 3571 2,9 0,4 3571 - -

A kotet tovabbi értéke, hogy minden egyes kozség polgari 1élekszamat kozli az 6t utolsd népszamlalas szerint, s ennek soran
jegyzetben utal a kozségek statusaban beallott valtozasokra, sét a helyi hatosagoktol bekért jelentések alapjan az 1880 6ta mutatkozo
feltting 1€lekszamvaltozasokra is magyarazattal szolgal. Ezeket a népességtorténeti adalékokat szintén beépitettiik feldolgozasunkba,
kiegészitve egy — ugyancsak az 1880-1910. évi népszamlalasi adatokon alapulé — nemzetiségpolitikai indittatasti Osszeallitas
vonatkozé jegyzetanyagaval

Az 1910. évi népszamlalas anyanyelvre vonatkozd kérdésfeltevése azonos volt az 1900. évivel. Az utasitas ugyanakkor tovabb
arnyalta az anyanyelv fogalmat s egytittal nyomatékositotta a mar 1900-ban is észlelt fogalmi elmozdulast a beszélt nyelv iranyaban.
Az anyanyelv fogalmat immar hatdrozottan kiilonvalasztottdk az anyatdl tanult nyelv fogalmatol, s ekdzben kihangsulyoztak a
tarsadalmi érintkezés hatésait e nyelv valasztasa soran.”® Az Gjabb valtoztatas, ha alapveten nem is torte meg a magyar anyanyelvi
statisztika viszonylagos egyOntetiiségét, a tiz évvel korabbinal valdsziniileg nagyobb mértékben befolyasolta az adatok allagat. A
kérd6pont-mddosulasra tehat ezattal is érdemes tekintettel lenni az anyanyelvi erdviszonyokban bekdvetkezett valtozasok
regisztralasa soran.

Az eltelt évtizedben az élvesziiletések évi atlagos aranya Fogaras megyében 1, Nagy-Kiikiill6 megyében 2,1, Szeben és Brasso
megyében 2,6-2,9, mig Hunyad megyében 4 ezrelékponttal volt alacsonyabb, mint a megel6z6 decenniumban. A haland6sag
mérséklodése csupan Hunyad és Szeben megyében haladta meg a sziiletésgyakorisag csokkenését, ahol igy a természetes szaporulat
atlagértéke 6,7, illetve 8,6 ezrelékre emelkedett. A masik harom torvényhatésagban a természetes szaporulat kisebb-nagyobb
mértékben visszaesett; Fogaras és Brass6 megyében igy is tartotta a korabbi 9 ezrelékhez kdzeli szintet, Nagy-Kiikiilld6 megyében
azonban tobb mint egy ezrelékponttal, 8 ezrelé¢k ald siillyedt. A tényleges népnovekedés liteme Hunyad megyében volt a leggyorsabb;
itt valtozatlanul jelentds vandorlasi tobblet is mutatkozott. Masutt azonban a népesség gyarapodasat visszafogta a kivandorlas, mely
ez alkalommal Fogaras mellett kiilondsen Nagy-Kiikiilld6 megyében 06ltott komolyabb méreteket. Szdm szerint Szeben megye
kivandorlasi vesztesége is tekintélyesnek mondhato.

A kivandorlast ebben az évtizedben mar hivatalosan is szamon tartottdk, az adatgy(ijtés azonban — kiilondsen a
visszavandorlast illetéen — korantsem volt teljes. Az orszaghataron thlra tavozottak tényleges hianyat ezért a hivatalos nyilvantartas
(LXXII. mell¢klet) és a demografiai adatok révén kovetkeztetett szamok (IX. melléklet) kozott kell keresniink. (Téjékoztatasul
kozoljik, hogy a népmozgalmi adatokat figyelembe véve a hivatalosan kimutatott 23,7 szazalékkal szemben orszagosan a
kivandorloknak kb. negyven szdzalékara becsiilheté a visszavandorlok ardnya;** a tényleges visszavandorlas azonban az érintett
teriileten valdsziniileg még ennél is nagyobb lehetett.)

A természetes népmozgalom és a kivandorlas adatait a statisztikai szolgalat anyanyelv (s6t az eldbbieket felekezet) szerint is
részletezte. (LXI-LVI., LXXII. mellékletek.) E szerint a romanok élvesziiletési aranyszama a legmagasabb, kivéve Hunyad megyét,
ahol az a magyarok korében nagyobb. A halandosag kedvezébb alakuldsanak kdszonhetéen azonban Fogaras, Hunyad és Nagy-

22 Adatok a magyarsag térvesztésérl a nemzetiségekkel szemben. Kézirat. Ev és hely nélkiil. 137 p. Kozponti Statisztikai Hivatal
Levéltara.

% Anyanyelv gyanant minden befolyastél menten, a valosaghoz hiven, mindenkor azt a nyelvet kell bejegyezni, amelyet az illetd
egyén magaénak vall s amelyen legjobban ¢és legszivesebben beszél. Ennélfogva megjegyzendd, hogy ambar az anyanyelv a
legtdbbszor azonos azzal a nyelvvel, amelyet ki-ki gyermekkoraban és rendszerint az anyjatol tanult, mégis eléfordulhat az az eset
is, hogy a gyermek anyanyelve mas, mint az anyjaé, kiilonosen, ha a gyermek kisdedovoban, iskolaban vagy egyéb tarsadalmi
érintkezés altal, vagy annak kovetkeztében, hogy sziildi kiilonbdzé anyanyelviiek, az anyjaétol kiillonboz6, mas nyelvet sajatitott el.
A még beszélni nem tudd csecseméknél és némaknal anyanyelv gyanant a csalad nyelve, vagyis az a nyelv irandd be, amelyen az
illetd egyén hozzatartozdi otthon rendszerint beszélni szoktak.” Idézi David Zoltan: A magyar nemzetiségi statisztika multja és
jelene. = Valésag. XXIII (1980). 8. sz. 88—89. p.

2 A magyar szent korona orszagainak 1900. évi népszamlalasa. Tizedik rész. Végeredmények osszefoglalasa. Budapest, 1909, M.
Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal. 37.% p., (Magyar statisztikai kozlemények. Uj sor. 27. két.) Ua. A magyar szent korona
orszagainak 1910. évi népszamlalasa. Hatodik rész. Végeredmények dsszefoglalasa. Budapest, 1920, M. Kir. K6zponti Statisztikai
Hivatal. 27.* p. (Magyar statisztikai kozlemények. Uj sor. 64. kot.)



Kiikiilld megyében a magyar, s6t Hunyad, Nagy-Kiikiilld és Szeben megyében — viszonylag alacsony sziiletésgyakorisaguk ellenére —
a német anyanyelviek is a romanok elé keriiltek a természetes szaporulat rangsoraban.

Az ¢érintett megyékben a kivandorlok tobbsége a romanok koziil keriilt ki, emellett Szeben és Nagy-Kiikiillé megyébol
tekintélyes szamban tavoztak németek. Magyarok legtobben Nagy-Kiikiillé és Brass6 megyébdl keltek utra, de részesedésiik a
kivandorlasbol csak ez utdbbi tdrvényhatésagban érte el népességi aranyukat. A Brass6 megyébdl kivandorlok f6 1ti célja Romania,
a tobbi megyébdl tavozoké — torvényhatosagonként valtozo aranyban — inkabb Amerika. Nagy-Kiikiilld megyébdl szamottevd
kivandorlés folyt Németorszagba is.”

A tényleges gyarapodas a meghatarozé nemzetiségek esetében csak az egyéb, valamint — Nagy-Kiikiill6t kivéve — a magyar,
tovabba egészen csekély mértékben a Hunyad megyei romén anyanyelviiek korében haladta meg a természetes szaporulatot. A
magyarok nyeresége megyekozi vandorlasaik tobbletébdl adodik, az egyéb (cigany) anyanyelviiek szamanak — Szeben, Hunyad és
foként Nagy-Kiikiilld6 megyében tapasztalhato — novekedését azonban nem tényleges népmozgalmi események, hanem az el6z6
felvétellel szembeni bevallasi eltérések idézték eld, a roman anyanyelviiek rovasara.

A vazolt népmozgasoknak megfelelden az évtized soran a magyar anyanyelviiek aranya lényegében valtozatlan iramban (a mai
Szeben megyében 0,6, Brass6 megyében 1,6, Hunyad megyében pedig 5 szazalékponttal) novekedett. A romansag részaranyanak
csokkenése Hunyad megye mellett (ahol ujabb 4,8 szazalékpontot veszitettek) az egyéb nyelviiek er6sodésével Gsszefliggésben
ezuttal kiterjedt Szeben és Brasso megyére (itt 1,3, illetve 1,4 szdzalékponttal esett vissza). Mindharom megyében tovabb gyengiilt a
német nyelviiek szamereje is (0,6-0,9 szazalékponttal).

1920

A magyar allamhatalom Osszeomlasat kovetden a roman hadsereg altal megszallt teriiletek nemzetiségi ¢és felekezeti
viszonyainak elsé felmérésére mar 1919 elején, az erdélyi Kormanyzotanacs altal elrendelt agrardsszeiras keretében sor keriilt. A
helyi eloljarosagok jelentésein alapuld adatokat az allami statisztikai hivatal kozlonyében 1921-ben egy tanulmany keretében
megyénkénti Osszegzésben jelentették meg.”® A kovetkezd, szintén kozigazgatdsi céli — a valasztojogi és kozigazgatasi reform
elokészitése érdekében az erdélyi beliigyi allamtitkarsag altal elrendelt — Osszeirast a kolozsvari tartomanyi statisztikai hivatal hajtotta
végre 1920 decemberében. A nemzetiségi megoszlasra is kiterjedé eredményeket kozségenként, helységnévtar formajaban hoztak
nyilvanossagra.”’

23. tablazat
Brassé, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek lélekszama
egymassal egybevetve az 1920. évi népszamlalas idépontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Megye 0 813629 ) 100,0 238595 304510 270524
Judetul Alba de Jos 214962 17159 8,0 2,1 - - 17159
Judetul Arad 397969 387 0,2 0,1 - 887 -
Judetul Brasov 101953 101953 100,0 12,5 101953 - -
Judetul Caras-Severin 424264 1386 0,3 0,2 - 1386 -
Judetul Fagaras 93916 93916 100,0 11,5 81451 - 12465
Judetul Hunedoara 320428 302237 94,3 37,2 - 302237 -
Judetul Odorheiu 119385 3469 2,9 0,4 3469 — —
Judetul Sibiu 175515 143270 81,6 17,6 - - 143270
Judetul Tarnava mare 148864 121551 81,7 14,9 45595 - 75956
Judetul Tarnava mica 113566 21674 19,1 2,7 - - 21674
Judetul Treiscaune 144905 6127 42 0,8 6127 - -

A kolozsvari statisztikai hivatal igazgatdjanak és vezetd munkatarsanak Gsszeallitaisaban megjelent kiadvanyt az adatfelvétel, —
feldolgozas és —kozlés soran alkalmazott kétes eljarasok miatt erds fenntartdsokkal kell fogadnunk. A kotetet Osszeadasi és
nyomdahibakbol eredd pontatlansagai miatt a maga koraban a roman statisztikusok sem tekintették megbizhatonak. A Dictionarul a
fobb népességi adatokat, igy a lakossag 1910. és 1920. évi lélekszamat, valamint nemzetiségek szerinti megoszlasat a helységek
betlirendjében tartalmazza; a kétetnek ezt a fo részét az adatokat Gsszegz6 jarasi kimutatas vezeti be. Az adattar hasznalata soran
hamar szembetiinik, hogy az 6sszlakossag szama és az egyes nemzetiségek Osszesitésével nyert szam gyakran eltérnek egymastol, és
az is el6fordul, hogy egyes telepiilések vagy adataik hianyoznak a kotetb6l, néha pedig felcserélddnek egymassal. A
helységnévtarban szerepld kozségenkénti adatok jardsok szerinti csoportositasaval a hibak ellendrizheték €s javithatok lennének,
ilyen fejezetet azonban a Dictionarulban nem talalni.

Jakabffy Elemér, a Magyar Kisebbség cimili nemzetpolitikai szemle szerkeszt6je ezt a sziszifuszi munkat annak idején
elvégezte, és szamitasainak eredményeit kiilon kotetben kozreadta.® Osszeallitisanak hasznat noveli, hogy az 1920. évi roméin

% A magyar szent korona orszagainak kivandorlasa és visszavandorlasa 1899-1918. Budapest, 1918, M. Kir. Kdzponti Statisztikai
Hivatal. 65.* p.

% Popa, Valeriu — Istrate, N.: Starea economici a Transilvaniei. Notite statistice. = Buletinul statistic al Romaniei. 1921. Nr. 6-7.
139-169. p.

%7 Martinovici, C. — Istrati, N.: Dictionarul Transilvaniei, Banatului si cerorlalte tinuturi alipite. Cluj, 1921. 107, 290, 52 p.

28 Jakabffy Elemér: Erdély statisztikaja. Lugos, Magyar Kisebbség, 1923. VII, 143 p.



népdsszeiras adatait nem egyszeriien az aktualis jarasi és megyei beosztas szerint részletezve bocsatotta a kdzonség rendelkezésére,
hanem kiegészitette az 1910. évi magyar népszamlalas megfeleld anyanyelvi, illetve felekezeti adataival. Igy egyes kozségeknél
kiilonosebb magyarazat nélkiil szembe otlenek a Dictionarul pontatlansadgai. Az Erdély statisztikdjaban kovetett eljaras elvileg
alkalmas lehetne a Dictionarul kiigazitasara, hiszen a betiirendes részben nyilvanvaléan hibasan kozolt, vagy az onnan hianyzo
adatok a jarasi Osszegek alapjan a maguk helyére beallithatok lennének. A részadatok, illetve a kotetet bevezetd megyei és jarasi
Osszesitések azonban sok esetben igy sem egyeztethet6k Ossze egymassal, ami azt a gyantt kelti, hogy a Dictionarul megannyi
tévedése nem kizardlagosan feliiletességnek, hanem szerkesztés kozben, vagy a nyomdai munkalatok soran utdlag tortént
beavatkozasnak a kovetkezménye. Talan Jakabffy is latta, hogy Dictionarul hibainak mindenre kiterjedd helyreigazitasa kivihetetlen,
mert nem kozli az egyéb nemzetiségiickre vonatkozo adatokat, igy munkajaban az dsszlélekszam a nemzetiségi 6sszegek révén eleve
nem ellendrizhets. (Hozza kell tenni, hogy az Erdély statisztikaja sem mentes elirasoktol, s mig szerzdje egyes esetekben a
Dictionarul nyilvanvalé alaki hibait javitatlanul hagyta, maskor a vitathatd nemzetiségi adatokon akkor is valtoztatott, ha azok
egyébként a kdzségi vagy jarasi 6sszegekbe hibatlanul beilleszthetdk lettek volna.)

Feldolgozasunk soran, ahol lehetett, a megfeleld sorok és oszlopok — azaz a kozségi €s jarasi részadatok vagy Osszegek —
egybevetésével igyekeztiink kijavitani az elirasokat és pontatlansagokat. A Dictionarul adatainak szadmszakilag hibatlan
rekonstrualasa azonban nekiink sem sikeriilt. Az egyértelmiien megallapithatd tévedések esetében a hibas adatokat kiigazitottuk,
maskor viszont el kellett tekinteniink a kdzbeavatkozastol. Az illeté adat kérdéses voltat és a felmeriilt problémat minden alkalommal
jelezziik, akar tortént javitas, akar nem.

Az elmondottakbol kovetkezden a kozségenkénti adatok alapjan hibatlan teriileti 6sszegzés nem nyerhetd. Ezért a Dictionarul
megyénkénti és jarasi eredményeit tekintettiik mérvadonak, és ezekbdl kiindulva, a megfeleld kozségi adatok le-, illetve
hozzaszamitasaval jutottunk a mai kozigazgatasi beosztas szerinti 6sszegekhez. Az atszamitast nemzetiségenként, az érintett megy¢k,
jarasok és varosok szerint a 24. tablazat részletezi.

24. tablazat
Brassé, Hunyad, Szeben megye, valamint az érintett korabeli kozigazgatasi egységek lélekszama
egymassal egybevetve nemzetiségenként az 1920. évi népszamlalas idopontjaban

Osszesen Roman Magyar Német Egyéb Ebbdl

Osszesen zsido

Brasso megye 238595 138265 49000 48477 2853 2264
Judetul Bragov 101953 36138 33584 30281 1950 1560
Judetul Fagaras 81451 74818 3679 2263 691 532
— Plasa Arpasul de jos 9416 9251 61 19 85 21
— Plasa Bran 20750 19963 425 339 23 4
— Plasa Fagarag 20707 20442 188 24 53 18
— Plasa Sercaia 23726 22262 505 914 45 32
— Orasul Fagarag 6852 2900 2500 967 485 457
Judetul Odorheiu 3469 968 1366 1111 24 22
— Plasa Ocland 2564 623 1299 620 22 20
— Plasa Odorheiu 905 345 67 491 2 2
Judetul Tarnava mare 45595 22589 8027 14818 161 123
— Plasa Cincul mare 12697 7058 1012 4615 12 8
— Plasa Cohalm 31167 14978 6981 9059 149 115
— Plasa Sighisoara 1731 553 34 1144 - -
Judetul Treiscaune 6127 3752 2344 4 27 27
— Plasa Sf. Gheorghe 6127 3752 2344 4 27 27
Hunyad megye 304510 247734 39222 8233 9321 4659
Judetul Arad 887 883 4 - - -
— Plasa Halmagiu 887 883 4 - - -
Judetul Caras-Severin 1386 1365 9 3 9 7
— Plasa Birchis 1386 1365 9 3 9 7
Judetul Hunedoara 302237 245486 39209 8230 9312 4652
— Plasa Baia de Cris 21072 20381 412 130 149 85
— Plasa Brad 29425 27574 1090 460 301 115
— Plasa Deva 30899 25041 5043 475 340 101
— Plasa Geoagiul de jos 16154 15504 346 37 267 137
— Plasa Hateg 34484 32574 1324 163 423 111
— Plasa Hunedoara 20898 18287 1755 664 192 72
— Plasa Ilia 34274 33244 595 133 302 227
— Plasa Orastie 18133 17055 656 410 12 15

— Plasa Petroseni 60053 31111 19663 4064 5215 1958



Osszesen Romén Magyar Német Egyéb Ebbdl

Osszesen zsido
— Plasa Pui 14223 13755 346 25 97 63
— Orasul Deva* 7237 2606 3680 135 816 728
— Orasul Hateg 4043 2425 843 170 605 554
— Orasul Orastie 7144 4107 1492 1170 375 311
— Orasul Hunedoara 4198 1822 1964 194 218 175
Szeben megye 270524 158391 14481 90890 6762 2248
Judetul Alba de Jos 17159 13584 1540 1885 150 67
— Plasa Blaj 3338 2348 101 863 26 25
— Plasa Ocna Sibiului 9679 8259 391 918 111 30
— Orasul Ocna Sibiului 4142 2977 1048 104 13 12
Judetul Fagaras 12465 11537 296 572 60 28
— Plasa Arpasul de jos 12465 11537 296 572 60 28
Judetul Sibiu 143270 86934 5452 46092 4792 1364
— Plasa Cisnadie 28315 21987 561 5478 289 12
— Plasa Mercurea 23668 18258 98 4839 473 2
— Plasa Nocrich 16173 9699 326 5107 1041 32
— Plasa Saliste 16714 16528 47 111 28 3
— Plasa Sibiu 25652 11909 129 12339 1275 5
— Municipiul Sibiu 32748 8553 4291 18218 1686 1310
Judetul Tarnava mare 75956 34016 4083 37135 722 542
— Plasa Agnita 21403 11741 712 8924 26 23
— Plasa Cincul mare 5870 2942 134 2768 26 13
— Plasa Medias 30627 13750 1526 15280 71 65
— Plasa Sighisoara 7932 2364 80 5472 16 6
— Orasul Medias 10124 3219 1631 4691 583 435
Judetul Tarnava mica 21674 12320 3110 5206 1038 247
— Plasa Diciosdnmartin 6929 3833 368 2279 449 48
— Plasa Hususau 4660 2643 225 1467 325 21
— Plasa Ibagfalau 6159 4380 686 1061 32 32
— Orasul Ibasfalau 3926 1464 1831 399 232 146

* A Dictionarul-ban tévesen szerepld szamokat — a megyei Osszegekkel is egyezéen — az 1922. évi roman statisztikai évkonyvbol
atvett adatokkal helyettesitettiik.

Roménidban a haborut kdvetden tobb mint egy évtizedig nem keriilt sor hivatalos népszamlalasra, ezért a Dictionarult a vazolt
hianyossagok ellenére ma is hasznosithatd forrasnak fogadjuk el. Az adatok érvényességével kapcsolatosan a kortars magyar
szakemberek ugyan tobbszor is hangoztattak fenntartasaikat (Jakabffy Elemér mar a szamok puszta atcsoportositasaval a Dictionarul
hatasos biralatat nyujtotta, emellett kifogasait tételesen is kifejtette), kétségeik azonban elsdsorban nem a kozlés formai
hidnyossagaival, hanem a nemzetiségi felvétel hitelességével kapcsolatosak. (Igaz, e két mozzanat sok esetben Osszefiigg egymassal.)
Ebben dontd szerepet jatszik, hogy a habort utani els6 roman felvételek végrehajtdi az etnikai Osszetételt a magyar statisztika
gyakorlatatél merében eltérden, az ugynevezett ,,népi eredet” kritériuma alapjan vizsgaltdk, az igy kihozott eredmények pedig
kibékithetetlen ellentétben voltak a megel6z6 magyar népszamlalasok anyanyelvi adataival.

Az 1919. évi Osszeiras — amely a vallasi tagolodast is felmérte — lehetdséget nyujt arra, hogy ezeknek az ellentmondasoknak a
megvilagitasara az adott felvétel rendszerén belill tegyiink kisérletet. Az 1919. évi felmérés felekezeti és nemzetiségi szamait az
1920. évi roman néposszeiras és az 1910. évi magyar népszamlalas adataival parhuzamba allitva a korabeli Brasso, Fogaras, Hunyad,
Nagy-Kiikiillo és Szeben megyék teriiletén a 25. és 26. tablazat részletezi.

25. tablazat
A népesség felekezet szerint Brasso, Fogaras, Hunyad, Nagy-Kiikiill6 és Szeben megyében 1910-ben és 1919-ben

Szam szerint Szazalék szerint
Felekezet 1910 1919 1910 1919
Brasso
Osszesen 101199 103995 100,0 100,0
— Ortodox 35585 34762 35,2 334
— Gorog katolikus 979 1116 1,0 1,1
— Roémai katolikus 11886 10533 11,7 10,1

— Reformatus 6854 5272 6,8 5,1



Felekezet

— Evangélikus
— Unitarius

— Izraelita

— Egyéb

Osszesen

— Ortodox

— Gorog katolikus
— Roémai katolikus
— Reformatus

— Evangélikus

— Unitarius

— Izraelita

— Egyéb

Osszesen

— Ortodox

— Gordg katoliku
— Roémai katoliku
— Reformatus

— Evanggélikus

— Unitarius

— Izraelita

— Egyéb

Osszesen

— Ortodox

— Gorog katolikus
— Roémai katolikus
— Reformatus

— Evangélikus

— Unitarius

— Izraelita

— Egyéb

Osszesen

— Ortodox

— Gorog katolikus
— Roémai katolikus
— Reformatus

— Evangélikus

— Unitarius

— Izraelita

— Egyéb

Anyanyelv/nemzetiség

Osszesen
— Roman
— Magyar

1910

101199
35091
35372

1910

42901
1441
1503

50

95174
61881
23651
3024
2441
2768
482
905
22

340135
217425
60024
34668
16675
4110
1525
5679
29

148826
51622
17145

5042
8320
62370
3222
1089
16

176921
99952
16064

9503
3528
45912
379
1565
18

1910-ben 1919-ben és 1920-ban

Szam szerint

1919

49137
1070
2038

67

Fogaras

95669
64079
24489
2076
1795
2149
296
686
99

Hunyad

3330525
2209575

617824
267178
129915
37190
13025
46559
9299

Nagy-Kiikiillo

Szeben

148353
52063
15835

4075
7844
64341
3187
957
51

171465
101020
13102
7820
2553
45262
172
1372
164

26. tablazat
A népesség anyanyelv, illetve nemzetiség szerint Brassé, Fogaras, Hunyad, Nagy-Kiikiill6 és Szeben megyében

Szam szerint

1919

103995
35170
34433

Brasso

1920

101953
36138
33584

1

1910

100,0
34,7
34,9

Szazalék szerint

1910

00,05
63,95
17,64
10,28
4,95
1,20
0,55
1,79
0,09

100,0
34,7
11,5

34
5,6
41,9

0,7
0,0

Szazalék szerint

1919

100,0
33,8
33,1

1919

100,0
67,0
25,6

22
1,9
22

0,7
0,1

1920

100,0
35,5
32,9



Anyanyelv/nemzetiség

— Német
— Zsido
— Egyéb

Osszesen
— Roman
— Magyar
— Német
— Zsido
— Egyéb

Osszesen
— Roman
— Magyar
— Német
— Zsido
— Egyéb

Osszesen
— Roman
— Magyar
— Német
— Zsido
— Egyéb

Osszesen
— Roman
— Magyar
— Német
— Zsido
— Egyéb

A két tablazat oszlopaibdl kitlinik, hogy a vallasi megoszlasban az 1919. évi roman felvétel idején bekovetkezett modosulasok
kisebbek (kivalt, ha a felekezeteket nemzetiségi jellegiik szerint csoportositjuk), mint amelyek a népesség etnikai Osszetételében
tapasztalhatok. (Kétségtelen ugyanakkor, hogy a két ismérv aranyvaltozasa kozotti eltérés kevésbé szembetiing, mint a jelenkori
Erdély mas térségeiben.) A vallasi felvételben észlelt elmozdulasok vélhetden az 0j fohatalom berendezkedése altal még kevésbé
befolyasolt népmozgalmi folyamatokat takarnak (kezd6d6é menekiilésekkel igen, jelentGsebb roman betelepiiléssel azonban nem kell
szamolnunk), igy az anyanyelv és a felekezet kozott az évtized elején rogzitett Osszefiiggések tobbé-kevésbé 1919-ben is
valtozatlannak vehet6k. Ebbol a feltételezésbdl kiindulva az 1919. évi felekezeti adatok alapjan kovetkeztetni tudunk a népesség
feltehetd anyanyelvi megoszlasara, az ily mdédon becsiilt anyanyelvi Osszetétel és az Osszeirds altal kimutatott etnikai struktira
eltéréseivel pedig a korabeli magyar és roman nemzetiségstatisztika felfogasbeli kiilonbségei szamszerisithetok. Szamitasaink
eredményét a 27. tablazat dsszegzi.

Megye

Brasso
Fogaras
Hunyad
Nagy-Kiikiillo
Szeben

1910
29542

1194

95174
84436
6466
3236

1036

340135
271675
52720
8101

7639

148826
60381
18474
62224

7747

176921
113672
10159
49757

3333

Osszesen

103995

95669
333052
148353
171465

Szam szerint
1919
31498

2038
856

Fogaras

95669
88380
3825
2572
686
206

Hunyad

333052
282468
36881
5316
4655
3732

1920

30281
1560
390

93916
86355
3975
2835
560
191

320428
262569
39978
8521
4656
4704

Nagy-Kiikiillé

148353
64835
15880
63921

957
2760

Szeben

171465
112187
6734
48915
1372
2257

148864
67612
16187
63819

966
280

175515
112720
5758
51856
1460
3721

27. tablazat
Brasso, Fogaras, Hunyad, Nagy-Kiikiillo és Szeben megye népességének becsiilt anyanyelvi megoszlasa
fobb nemzetiségek szerint 1919-ben az 1910. évi anyanyelvi-felekezeti aranyszamok és az 1919. évi dsszeiras
felekezeti adatai alapjan

Romaéan

34378
87447
276949
59609
112039

Magyar

35072
4696
42503
17174
8096

1910
29,2

12

100,0
88,7

34

1,1

100,0
79,9
15,5

2,4

22

100,0
40,6
12,4
41,8

5,2

100,0
64,3
5,7
28,1

1,9

Szazalék szerint

Német

33399
2470
6703

63963

48305

1919

100,0
92,4

2,7
0,7
0,2

100,0
43,7
10,7
43,1

0,6
1,9

100,0
65,4
3,9
28,5
0,8
1,3

100,0
92,0

3,0
0,6
0,2

100,0
45,4
10,9
42,9

0,6
0,2

Egyéb

1146
1056
6897
7607
3025



A szamitast a roman, magyar, német és egyéb anyanyelviieknek az egyes felekezeteken beliil 1910-ben képviselt aranyabol
kiindulva végeztiik oly mddon, hogy az illetd felekezet 1919. évi 1élekszamabdl is ugyanezeket a szazalékokat szamitottuk az egyes
nemzetiségekre. Az igy feltételezett fiktiv anyanyelvi értékeket azutan a tényleges, ,.etnikai eredet” szerinti szamokkal vetettiik egybe.
Az eredményt a 28. tablazat tartalmazza.

28. tablazat
A fobb nemzetiségek becsiilt nyeresége vagy vesztesége (—)
az 1919. évi dsszeiras etnikai eredet szerinti kimutatasaban a feltételezett anyanyelvi értékekkel szemben
Brassé, Fogaras, Hunyad, Nagy-Kiikiill6 és Szeben megyében

Megye Romén Magyar Német Zsido Egyéb
Brasso 792 -639 -1901 2038 -290
Fogaras 933 —871 102 686 -850
Hunyad 5519 -5622 —1387 4655 -3165
Nagy-Kiikiillé 5226 -1294 —42 957 —4847
Szeben 148 —1362 610 1372 —768

Mint lathatd, a magyar, a német (és jiddis), valamint az egyéb anyanyelviiek veszteségeit a roman ¢és a zsidé nemzetiségliek
nyeresége ellentételezte. A magyar anyanyelviiek vesztesége foként a zsidosagra, kisebbrészt pedig — inkabb Hunyad és Brasso
megyében — a gordg szertartasuakra jutott. A roman nemzetiségiick nyeresége ez utobbiak, illetéleg — Hunyad és Nagy-Kiikiillo
megyére dsszpontosulva — az egyéb (cigany) nyelviiek koziil keriilt ki. A németek Brassd6 megyei — rendhagyd — veszteségére az
evangélikusok 1919. évi kivételesen megndvekedett nagy szama (s koztiik a magyarok esetleg hangstlyozottabb jelenléte) kinal
magyarazatot.

Az 1919. évi Osszeiras nem rendes Uton végrehajtott népességszamlalas volt. Az adatokat az erdélyi Kormanyzotanacs
foldmuvelési ligyosztalya altal kikiildott kérdéiveken a kozségi eloljarosagoknak kellett beszolgaltatniuk. A kérdéivek visszajuttatasa
elhtizodott és Osszesitésiikre sok nehézség utan csaknem egy év elteltével keriilt sor. A vilaghaboras idészak természetes és
mechanikus népmozgasainak tényleges mérlege igy kozelitd biztonsaggal csak az 1920. évi dsszeiras adatai alapjan vonhat6 meg.

Az Osszes népesség — s ezen beliil a magyar és roman nemzetiségliek — tényleges gyarapodasanak vagy fogyasanak dsszetevoit
az Ot érintett megyében a 29. tablazat részletezi.

29. tablazat
Az Osszes népesség, valamint a romanok és magyarok tényleges gyarapodasanak
vagy fogyasanak (-) forrasai Brasso, Fogaras, Hunyad, Nagy-Kiikiill6 és Szeben megye
teriiletén 1910-1920 kozott
(Ezer f6, becsiilt adatok)

A népszaporodas vagy fogyas (—) forrasai Id6szak Osszes Roman Magyar
népesség
Természetes szaporulat 1911-1918 6,6 - 4,5
Kivandorlas 1911-1915 -16,7 -12,4 -0,9
Bels6 vandorlasok tobblete 1911-1918 5,0 - 2,0
Haborus emberveszteség 1914-1918 -22.8 —-15,2 -3,2
Természetes szaporulat 1919-1920 9,9 8,1 0,5
Menekiilések 1918-1920 -20,5 - -17,5
Belsé vandorlasok tobblete 1918-1920 10,9 10,9 -
Tényleges szaporodas vagy fogyas 1911-1920 -21,6 -8,6 -14,6
A népszamlalasi eredmények kiilonbozete 1911-1920 -21,6 0,2 -23,7
Népszamlalasi nyereség vagy veszteség 1920 - 8,8 9,1

A tablazatban szerepl6 adatok — a népszamlalasi eredmények kiilonbozetének és az Gsszes népesség természetes szaporulatanak
a kivételével — hozzavetSleges becslések. A két {6 etnikum természetes szaporulatdnak kiszamitasahoz 1911-1918 kozott a magyar
statisztikai hivatal népmozgalmi kozléseit vettiik alapul. Az Gsszes népesség 1919-1920. évi szaporodasat a romanok és magyarok
kozott 1920. évi népességi aranyuknak megfeleléen osztottuk szét. A menekiiltek szamat, tekintettel az jkeletii bekoltdzésekre, az
ipari, valamint a katonai vandornépesség magas aranyéra, a korabbi kotetekben alkalmazott modszerek alapjan becsiilheténél®
magasabb értékben allapitottuk meg. Az 1911-1915 kozotti kivandorlasi veszteség — a ki- és visszavandorlasok kiilonbozete — a
statisztikai szolgalat nyilvantartasa szerint 22382 f6, mi azonban a visszatérék szamat a hivatalosan kimutatottnal tobbnek vettiik, igy
jott ki a tablazatban szerepld 16,7 ezres szam. Feltevésiink szerint a magyarok kivandorlasbol adodo veszteségeit belsd

% Ha az 1918. oktébere és 1920. decembere kozotti hivatalos menekiiltstatisztika 154,3 ezer fs kimutatasara a jelenkori Erdély
teriiletén 1910-ben Gsszeirt magyar anyanyelviieknek az érintett teriiletre jutdo hanyadat szamitjuk, kb. 11 ezres értékhez jutunk. Ha
az Osszes menekiiltre az 1930. évi magyar népszamlalas sziiletési hely szerinti kimutatasabol vessziik azt a hanyadot, amely a
Romanidhoz kertilt részeken sziiletettek szamabol az érintett torvényhatdsagokra jut, ez a szam 13,2 ezerre emelkedik. V6. Thirring
Lajos: Magyarorszag Trianontdl napjainkig. Népesség és népmozgalom. = Magyar Statisztikai Szemle. XVI (1938). 4. sz. 390. p.,
Félmillio hontalan magyar. = Statisztikai Tudésito. II (1934). 6. sz. 2. p.



vandormozgalmuk nyereségei béven ellensulyoztdk. Az 1911-1918 kozott betelepiilok — majd az ezt kovetéen kényszertien
tavozottak — kdzé nem magyar anyanyelviieket is soroltunk.

Az elébbiekbdl kovetkezden a 29. tablazat utolsé szamsora — a minuciézus részadatok ellenére — inkabb csak nagysagrendeket
val6szinlisitd becslés. Az igy szarmaztatott értékek mindenesetre egybevagnak az 1919. évi Osszeiras elemzése soran nyert
szamokkal, jelezve egyuttal, hogy az érintett megyékben a magyarsag két népszamlalas kozti tényleges veszteségeinek csak kisebbik
hanyada rohato fel az 1920. évi nemzetiségi szambavétel soran alkalmazott modszereknek (és ez a hiany is foként a zsido kivalasbol
adodik). A lényegi fogyatkozas az Osszeomlast kisér6 — a hunyadi banya- és iparvidékre Osszpontosuld — kényszermozgasok
kovetkezménye.

Az évtized soran a régid torvényhatodsagainak lélekszama tobbnyire nem sokat valtozott. Csupan Hunyad megyéé apadt
szamottevlen; a népesség itteni fogyasat az amuigy is alacsony természetes szaporulaton til a haboras évek sziiletéskiesése, a
megndvekedett halalozasok, illetve a hatalomvaltozast kisérd tomeges menekiilések egyiittesen idézték els. A természetes
népmozgalmi tényezOkkel szemben — melyek alakulasa inkabb a romansag esetében éreztette negativ hatasat — a vandormozgasok a
nemzetiségi Osszetételt egyértelmiien a magyarsag hatranyara befolyasoltak. A vandorlasi egyenleg itteni 12,4 ezer f6s passzivuma —
melyhez a természetes és a tényleges népszaporulat (vagy fogyas) kiilonbozetébdl a harctéren elesettek, a holtnak nyilvanitott
eltlintek és hadifoglyok leszamitasaval becslés utjan jutottunk®® — teljes egészében az elmenekiilt magyarok hianyabol adodik. A helyi
igazgatasi kozpontok, banya- és ipartelepek, vasuti csomopontok korabban gyorsan ndvekvd (bar inkabb csak szorvanyt alkotd)
magyar kozdsségeinek tobbsége csappant meg ily médon a hatalomvaltas utan. Hasonlo jellegii veszteség csokkentette kevesebb mint
kétharmadara Fogaras és alig tobb mint a felére Szeben megye amugy is téredék magyar lakossagat. (Ehhez Nagyszeben varosaban —
csakugy mint Brassoban — a magyar ajku katonasag tavozasa is hozzajarult.)

1930

1927 aprilisaban a roman Beliigyminisztérium kisérletet tett a lakossag szamanak altalanos ellenérzésére. Az akcid végrehajtoi
a nemzetiségi hovatartozas kimutatasakor eztttal is a ,,népi leszarmazas” homalyos, er6sen aktualpolitikai toltetli és fajbiologiai
szinezetli fogalmaval operaltak. E miivelet soran a nemzetiséget sok esetben a lakosok tényleges bevallasat figyelmen kiviil hagyva,
névelemzéssel vagy pedig a felekezeti kotdédés alapjan allapitottdk meg. A statisztikai hivatal elhatarolédasa kovetkeztében eleve
kudarcra itélt, sebtében végrehajtott regisztracio részletes eredményeit nem hoztak nyilvanossagra.

Az 1. vilaghabort utan az els6é valddi, tudomanyos alapokon végrehajtott és ily modon hitelt érdemlé népszamlast 1930.
december 29-ei eszmei idOponttal tartottdk Romaénidban. A korszakos jelentségli felvétel az anyanyelvi, nemzetiségi, felekezeti
hovatartozas vizsgalatara egyarant kiterjedt. Eredményeit tiz kotetbdl allo gazdag adattar tartalmazza, melyek koziil az allando
népesség megoszlasat kozségenként az emlitett ismérvek szerint a masodik kotet részletezi.”!

Id6kozben teriileti atszervezés is lezajlott Romaniaban. Az ij beosztést a kdzigazgatas egységesitésérol 1925 juniusaban hozott
torvény alapjan a 2465. sz. kirdlyi rendelet szabalyozta. A népszamlalas Iélekszamadatait immar az Uj megyei hataroknak
megfelelden a mai kozigazgatasi beosztassal egybevetve a 30. tablazat tekinti at.

30. tablazat
Brassé, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek lélekszama egymassal egybevetve az
1930. évi népszamlalas idopontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Megye () 892327 () 100,0 265414 319929 306984
Judetul Alba 212749 889 0,4 0,1 - 889 -
Judetul Arad 423649 993 0,2 0,1 - 993 -
Judetul Brasov 168125 157251 93,5 17,6 157251 - -
Judetul Fagaras 86039 86039 100,0 9,6 70372 - 15667
Judetul Hunedoara 332118 316732 95,4 35,5 - 316732 -
Judetul Odorhei 130282 1545 1,2 0,2 1545 - -
Judetul Prahova 477750 2113 0,4 0,2 2113 - -
Judetul Severin 239586 1315 0,5 0,2 - 1315 -
Judetul Sibiu 194619 183226 94,1 20,5 - - 183226
Judetul Tarnava-Mare 147994 112808 76,2 12,7 31395 - 81413
Judetul Tarnava-Mica 149482 26678 17,8 3,0 - - 26678
Judetul Trei-Scaune 136122 2738 2,0 0,3 2738 - -

Az élvesziiletések évi atlagos mutatdja a huszas évek elsé felében Nagy-Kiikiilld megyében kissé emelkedett a szdzad elsé
évtizedéhez képest. A sziiletésgyakorisag Szeben és Hunyad megyében sem csokkent szamottevoen, Fogaras és Brasso megyében
viszont mar 3,3, illetve 4,8 ezrelékponttal visszaesett. Am a halandésag is ugyanebben a két tdrvényhatosagban mérséklodott a
legnagyobb aranyban (5 ezrelékponttal), igy a természetes reprodukcio — a masfél évtizeddel korabbiaknal magasabb, évi 8—11
ezrelék kozti atlagértékekkel — végsd soron mindeniitt kedvezden alakult. A népességszaporulat novekedése Szeben és Nagy-Kiikiillo

30 Forrasok: Mike Gyula: A Magyarbirodalom és a mai Magyarorszag vérvesztesége a vilaghdboriban. = Magyar Statisztikai Szemle.
V (1927). 7. sz. 627. p., Winkler, Wilhelm: Die Totenverluste der dst.ung. Monarchia nach Nationalititen. Wien, 1919, Verlag
Seidl und Sohn. 31-34. p.

31 Recensamantul general al populatiei Romaniei din 29 decemvrie 1930. Publicat de Sabin Manuil. Vol. 2. Neam, limba matern,
religie. Bucuresti, 1938, Institutul Central de Statistica. CLX, 780 p., 4 t.



megyében volt a legjelentékenyebb. Ez a kedvezd iranyzat azonban a hliszas évek masodik felében — a sziiletési és halalozasi
aranyszam azonos mértéki enyhe elmozdulasa mellett (le-, illetve felfelé) — csupan Nagy-Kiikiill6 és Brassé megyében folytatodott.
A masik harom megyében a sziiletésgyakorisagnak a halalozasokét meghalad6 (Fogaras megyében zuhanasszerti) csokkenése a
természetes szaporulatot mar visszavetette. A visszaesés Hunyad és Fogaras megyében volt a legerételjesebb, mely két
torvényhatosagban ez a mutatd évi atlagban 6 ezrelék ala siillyedt. (Hangstilyozva természetesen, hogy a kozigazgatasi valtozasok
kovetkeztében az 6sszehasonlitas eltéré megyeteriiletekre vonatkozik.)

A tényleges népszaporodas litemét tekintve Brassd és Szeben megye all az elsé helyen (évi atlagban 19,2, illetve 13,9
ezrelékkel) a megyeszékhelyek tekintélyes vandorlasi nyereségének koszonhetden, majd a sorban utanuk az elvandorlas altal kevésbé
érintett Nagy-Kiikiillé megye kovetkezik (8,9 ezrelékkel). Hunyad megye népessége az el6bbiekénél mérsékeltebben gyarapodott,
Fogaras megye 1élekszama pedig — a nagyaranyt vandorlasi veszteségek folytan — csokkent.

31. tablazat
Tényleges népszaporodas vagy fogyas (—) nemzetiség szerint 1920—1930 kozott, a népesség szima
nemzetiség, illetve anyanyelv szerint, tovabba az anyanyelvi és nemzetiségi adatok kiilonbozete 1930-ban
Brasso, Fogaras, Hunyad, Nagy-Kiikiill6 és Szeben megyében*

A népesség szama Tényleges népszaporodas Anyanyelvi és
vagy fogyas (-) nemzetiségi
Nemzetiség Anyanyelv nemzetiség szerint adatok
Szam Ezer fore kiilonbozete
1920 1930 1930 szerint éves atlagban 1930-ban
Brassé
Osszesen 138627 168125 168125 29498 19,2 -
— Roman 69428 83948 85519 14520 18,9 +1571
— Magyar 36532 44761 46798 8229 20,2 +2037
— Német 30666 33348 33592 2682 8,4 +244
— Zsid6/Jiddis 1580 2438 615 858 42,7 —-1823
— Egyéb 421 3630 1601 3209 158,5 —2029
— Ebbdl cigany . 1997 1190 . . -807
Fogaras
Osszesen 87401 86039 86039 -1362 -1,6 -
— Roman 70422 67375 69685 -3047 —4.4 +2310
— Magyar 5401 4768 5049 —633 -12,5 +281
— Német 10838 10750 10828 —88 -0,8 +78
— Zsid6/Jiddis 556 442 58 -114 -22,8 —384
— Egyéb 184 2704 419 2520 174,5 —2285
— Ebbdl cigany . 2513 269 . . —2244
Hunyad
Osszesen 316764 332118 332118 15354 4,7 -
— Roman 258916 272283 277705 13367 5,0 +5422
— Magyar 39977 37584 40375 —2393 -6,2 +2791
— Német 8521 8282 7422 -239 5,7 -860
— Zsid6/Jiddis 4656 4662 2268 6 0,1 —2394
— Egyéb 4694 9307 4348 4613 65,9 —4959
— Ebbdl cigany . 5128 1049 . . —4079

Nagy-Kiikiillé

Osszesen 135366 147994 147994 12628 8,9 -
— Romén 63146 66307 68259 3161 49 +1952
— Magyar 14074 17419 18094 3345 21,2 +675
— Német 56657 58810 58970 2153 3,7 +160
— Zsido/Jiddis 978 1061 511 83 8,2 -550
— Egyéb 511 4397 2160 3886 158,4 -2237
— Ebbdl cigany . 3767 1629 . -2138
Szeben
Osszesen 169334 194619 194619 25285 13,9 -
— Romén 107236 120738 125686 13502 11,9 +4948
— Magyar 6947 9085 9325 2138 26,7 +240
— Német 50204 56999 57215 6795 12,7 +216
— Zsid6/Jiddis 1406 1400 691 -6 -0,4 -709
— Egyéb 3541 6397 1702 2856 57,5 —4695

Ebbél cigany . 4961 512 . . —4449



* Az 1930. évi kozigazgatasi beosztas szerint.

A magyar nemzetiségiiek szamaranya egy évtized lepergése alatt egyediil a mai Hunyad megye teriiletén lett alacsonyabb (1,3
szazalékponttal), Szeben, illetve Brass6 megyében 0,6—1 szazalékponttal nétt. A romanok szamereje ellenben csupan Hunyad
megyében emelkedett (ott is minddssze 0,5 szazalékponttal), a masik két megyében — az egyéb nemzetiségiieck erdsddésével
parhuzamosan — 1,7-2,3 szazalékponttal csokkent. Mérsékeltebb aranyban a németek is veszitettek szamerejiikbol. Az anyanyelvi
kimutatasban kirajzolodo6 kép némileg eltér ettél: az 1930. évi népszamlalas ugyanis a harom mai megyében 15773-mal tobb roméan
és 6211-gyel tobb magyar anyanyelviit talalt, mint ahanyat nemzetiségiik szerint regisztraltak ugyanott. (Ilyenforman az anyanyelvi
aranyszamok mind a magyarok, mind pedig a romanok esetében kedvezébben alakultak a nemzetiséginél.) Ezzel egyidejlileg a jiddis
nyelviiek szama 5868-cal, a cigany nyelviieké pedig 14419-cel volt kevesebb, mint a zsido, illetve cigany nemzetiségiieké.

Az 1930. évi cenzus az anyanyelvi, nemzetiségi (illetve felekezeti) hovatartozas egyidejii vizsgalata révén a korabbi roman
Osszeirasok egysiku felvételeivel szemben kétségteleniil — a népszamlalasi féigazgato, Sabin Manuild szavait idézve — ,eleven képet
nyUjtott a valosagrol”,> még ha a harom szempont dsszevetése altal kinalt informalodasi lehetségeket nem is meritette ki, hiszen a
népszamlalasi kozlemény sem az anyanyelvi és nemzetiségi, sem pedig az anyanyelvi/nemzetiségi és felekezeti adatok kombinaciojat
nem tartalmazza.

Emlékeztetniink kell ugyanakkor arra, hogy ennek — az 1930. évi népszamlalas etnikai adatai nyudjtotta — képnek a valodisagat
a magyar szakemberek egybehangzdéan vitattdk. A megel6z6 roman népesség-szambavételek (foként az 1927. évi beliigyi
népszamlalas) koriilményeinek ismeretében éltek a gyanuperrel — és ebbéli aggodalmukat a felvétel idején tapasztalt rendellenességek
is megeroésitették —, hogy az dsszeirdk a népszamlalasi tdrvényben és a végrehajtasi utasitasban foglalt méltanyos elveket esetenként
figyelmen kiviil hagyva, bizalmas utasitasokat kdvetve a magyarok szempontjabol hatranyos eredmények elérésére torekedtek.

A vitatott hovatartozasu etnikai csoportok z6me azonban, akiknek jelenléte tomegesebb népszamlalasi visszaélésekre adhatott
alkalmat, Erdély mas vidékein élt. A nemzetiségi bevallas adatai is azt jelzik, hogy az el6zé felvétel helyenkénti tulkapésai —
melyekkel a romanok szamat igyekeztek szaporitani a ciganysag rovasara — ezuttal tdmeges méretekben nem ismétlddtek meg. Ezért
az esetleges anomaliak ellenére is a népszamlalas adatait a kétetben targyalt teriileten — a Bansaghoz hasonlatosan — megkozelitéleg
helyeseknek tarthatjuk.

1941

A kovetkezé roman népszamlalasra 1941. aprilis 6-an — az 1930. évi népszamlalasi térvényben eldirt iddponthoz képest négy
hoénapos késéssel — keriilt sor. A felvételt az 1930. évihez hasonld alapossaggal tervezték meg: a nemzetiségen kiviil az anyanyelvet,
a felekezeti hovatartozast és — a roman népszamlalasok kozt egyediilalld médon — az egyéb nyelvek ismeretét is kérdezték. Emellett a
szlil6k népi szarmazasa, s6t a vallasvaltozas tudakolasa is bekeriilt a kérdések kozé. A szokatlanul aprolékos, szinte végletekig
finomitott eljaras nem titkoltan a faji ideologia jegyeit viselte magan; ez alkalommal ismét a népi eredet (originea etnicd) keriilt a
vizsgalodasok kozéppontjaba, ami ez egy évtizeddel korabbi gyakorlathoz képest komoly visszalépést jelentett.

A paratlanul gazdag adattomeg — a vizsgalodas eszmei hatterétl és a felvétel torténelmi koriilményeitdl fliiggetlenil —
rendkiviil Osszetett elemzéshez nyujthatna nyersanyagot, ezért kiilonésen sajnalatos, hogy a vonatkozd eredmények teljes kori
feldolgozasa a haborus viszonyok kovetkeztében végiil is elmaradt. A szambavételnek csak az eldzetes eredményeit publikaltak;
ennek keretében is csupan a népesség ,.etnikai eredetére” vonatkozo fébb kdzségszintli adatok lattak napvilagot.® (Ezen feliil, a
Zsido Viladgkongresszus romdniai tagozatanak forraskozlése jovoltabol az izraelita felekezetliek 1élekszamara vonatkozo
helységenkénti adatok is rendelkezésre allnak.)*

32. tablazat
Brassé, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek lélekszama
egymassal egybevetve az 1941. évi népszamlalas idépontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Megye ) 960782 ) 100,0 300369 323197 337216
Judetul Alba 224355 872 0,4 0,1 - 872 -
Judetul Arad 426009 952 0,2 0,1 - 952 -
Judetul Brasov 210887 191702 90,9 20,0 191702 - -
Judetul Fagaras 89669 89669 100,0 9,3 73494 - 16175
Judetul Hunedoara 339062 320198 94,4 33,3 - 320198 -
Judetul Prahova 568639 2764 0,5 0,3 2764 - -
Judetul Severin 243405 1175 0,5 0,1 - 1175 -
Judetul Sibiu 215570 203845 94,6 21,2 - - 203845
Judetul Tarnava-Mare 164646 118611 72,0 12,4 29649 - 88962
Judetul Tarnava-Mica 163370 28234 17,3 2,9 - - 28234
Udvarhely megye 117657 2760 2,3 0,3 2760 - -

32 Manuila, Sabin: Die volkspolitischen Folgen der Teilung Siebenbiirgens. Bukarest, 1941, Dacia Biicher — Kleine Schriften. 44. p.

33 Recensimantul general al Romaniei din 1941 6 aprilie. Date sumare provizorii. Bucuresti, 1944, Institutul Central de StatisticA.
XXIV, 300 p.

3 Asezarile evreilor din Roméania. Memento statistic. Bucuresti, 1947, Congresul Mondial Evreesc, Sectiunea din Roménia. 62-63.,
86.,91-94., 129-130., 133-134. p.



1931 és 1939 kozott az el6z6 évtized masodik feléhez viszonyitva a sziiletésgyakorisag Nagy-Kiikiill6 ¢s Hunyad megyében
csokkent a legnagyobb mértékben: 5,5 és 6,5 ezrelékponttal. Szeben megyében az élvesziiletések aranya 3,6, Brassoé megyében 2,7,
Fogaras megyében pedig 2,1 ezrelékponttal lett kevesebb. A halalozasi aranyszam mérsékldédése most is kisebb mértékii, mint a
sziiletéseké, igy a reprodukeio értékei is — eltérd aranyban ugyan — tovabb csokkentek. A természetes szaporulat szintje csupan
Brass6 megyében maradt Iényegében valtozatlan (éves atlagban 9,3 ezrelék), Hunyad megyében ellenben csaknem a harmadara (2,3
ezrelékre) esett vissza; a tobbi torvényhatosag mutatoi e két szE€1s6 érték kozott helyezkednek el. A természetes szaporodast
etnikumonként vizsgalva Brassé és Szeben megyében a romanok, Nagy-Kiikiill6 megyében a magyarok, Fogaras megyében a
németek és az egyéb nemzetiségiick mutatoi a kedvezbbek; ez utobbi két nemzetiség reprodukcidja Nagy-Kiikiillé megyében
(valamint a németeké Szebenben) szintén atlag folotti értékeket ért el. A Hunyad és Fogaras megyei demografiai hullamvolgy
szambeli f6lényiik folytan tilnyomorészt a romansagot sujtotta.

A vazolt természetes népmozgalmi tendencidkkal egybevagoan az 1941. évi szamlalas Brasso és Szeben megyében a népesség
kiemelked6 aranyu gyarapodasat rogzitette. A VII. és XXVII. tablamelléklet j6l mutatja, hogy ehhez a ndvekedéshez a mechanikus
népmozgalom is jelentékeny hozzajarult, aminek hatdsa els6sorban az igazgatasi — s egyuttal ipari — kdzpontokban (Brassoban ¢és
Nagyszebenben) jelentkezett. A vandorlasok tobblete szinte kizardlag a romanok szamat novelte. (Lasd a tovabbiakban a 33.
tablazatot.)

A természetes és tényleges szaporulat kiilonbozete a romanok esetében (nyilvanvaléan ugyancsak a banya- és iparvidékek
szivohatasanak koszonhetéen) Hunyad megyében is tekintélyes pozitivumot jelez. A megyeszékhely Déva vandorlasi tobbletében
mar inkabb a II. bécsi dontést kovetden megindult kélcsonds népesere hatdsa mutatkozik. Hasonld okokkal magyarazhatd a
magyarsag mindeniitt jelentkezé (a Székelyfoldrdl elszarmazottak visszadramlasa kovetkeztében Brassé és Hunyad megyében
kiilonésen dramai méreteket 61t6) vandorlasi vesztesége. Az egyéb nemzetiséglieknél a fenti két érték kiilonbsége mar bevallasi
eltéréseket takar. Az eltérések iranya rapszodikusan valtozo; egyes kozségekben az egyéb nemzetiségiick szama a romanok rovéasara
hirtelen megugrott, masutt viszont az egy évtizeddel korabban nagy szamban felbukkant egyéb (t6bbnyire cigany) nemzetiségiick
most ismét eltlintek a roman ,.etnikai eredetiiek” k6zott. Az egyenleg Hunyad és Szeben megyében negativ, a tobbiek esetében
(Nagy-Kiikiill6 megyére Gsszpontosulva) pozitiv eldjelii az egyéb nemzetiségliekre nézve; a torvényhatdsagok Osszességét tekintve
azonban az eltérések kiegyenlitik egymast, s a végs6 mérleg kis mértékben inkabb a romansag szamara kedvezd.

Mindezek kovetkeztében az 1941. évi népszamlalas roman-magyar viszonylatban a szazadfordulon kialakult etnikai szerkezet
elsé megroppanasat rogzitette Dél-Erdély e térségében. A magyarsag részaranya az altaluk nagyobb szamban lakott teriileteken, azaz
a mai Brass6 és Hunyad megyékben 6,6, illetve 5 szazalékponttal csokkent, de a tiz évvel korabbihoz képest Szeben megyében is 1,8
szazalékponttal kevesebb. Kisebb — egy szazalékpont koriili — mértékben az egyéb, valamint Hunyad megyét kivéve a német
nemzetiségliek is teret veszitettek. A romanok szamereje viszont e harom mai megyében 7,1, 5,8, illetve 3,4 szazalékponttal nott.

33. tablazat
Tényleges és természetes népszaporodas, valamint a két érték kiilonbozete Brasso, Fogaras, Hunyad, Nagy-Kiikiillo és Szeben

megyében nemzetiség szerint 1930 és 1941 kozott?

Tényleges és

Tényleges Természetes természetes
Fobb A népesség szama népszaporodas népszaporodas szaporodas
nemzetiségek 1930 1941 vagy fogyas (-) vagy fogyas (-) kiilonbozete
Brassé
Osszesen 176478 210887 34409 17250 17159
— Roman 88202 129950 41748 12050 29698
— Magyar 48308 37423 —10885 3030 -13915
— Német 33369 36677 3308 2140 1168
— Egyéb 6599 6837 238 30 208
— Ebbdl zsido 2445 . . =25 .
Fogaras
Osszesen 86039 89669 3630 4243 —613
— Roman 67375 70752 3377 2980 397
— Magyar 4768 3776 -992 191 -1183
— Német 10750 11005 255 767 =512
— Egyéb 3146 4136 990 305 685
— Ebbdl zsido 442 . . 24 .
Hunyad
Osszesen 332118 339062 6944 7445 =501
— Roman 272283 297590 25307 6442 18865
— Magyar 37584 21565 -16019 1083 -17102
— Német 8282 9431 1149 -245 1394

— Egyéb 13969 10476 —3493 165 -3658
— Ebbdl zsido6 4662 . . 23 .



Tényleges és

Tényleges Természetes természetes

Fébb A népesség szama népszaporodas népszaporodas szaporodas

nemzetiségek 1930 1941 vagy fogyas (-) vagy fogyas (-) kiilonbozete

Nagy-Kiikiillo
Osszesen 155282 164646 9364 14580 -5216
— Roméan 66989 70764 3775 6130 —2355
— Magyar 24367 20466 -3901 2270 —6171
— Német 58164 60141 1977 5600 -3623
— Egyéb 5762 13275 7513 580 6933
— Ebbdl zsido 1093 . . 40 .
Szeben

Osszesen 194619 215570 20951 16841 4110
— Roman 120738 145210 24472 11091 13381
— Magyar 9085 5975 -3110 202 -3312
— Német 56999 61623 4624 5358 734
— Egyéb 7797 2762 -5035 190 -5225
— Ebbdl zsido 1400 . . 10 .

4 Brasso és Nagy-Kiikiilld megyében a kozigazgatasi hatarok idékdzbeni valtozasa miatt a természetes szaporulat
szamitott értékeivel.

1956

A 1II. vilaghdbori utdni els6 népszamlalast 1948. januar 25-ei kezdettel hajtottdk végre Romanidban, a szovetkezesités
elokészitését célzo mezbgazdasagi Osszeirassal egybekdtve. A vizsgalati szempontjaiban az el6z6 két népszamlalashoz illeszkedd
felmérés eredményeibdl csupan a népesség szamdra és anyanyelvi megoszlasara vonatkozo fobb elézetes adatokat tették kozzé,
megyénként és varosonként.*® Ezek koziil a varosok adatai helyet kaptak kiadvanyunkban is.

A kovetkez6 roman népszamlalasra 1956. februdr 21-én keriilt sor. A munkalatok eredményeit a Kozponti Statisztikai
Igazgatosag négy kotetben publikalta, igy 1930 6ta els6 izben juthattak részletesebb népszamlalasi adatokhoz az érdekl6dok. Az
allando népesség szamat helységenként az atfogd eredményeket kozreadd — sorszamozas nélkiili — bevezetd kotet utan megjelent
masodik kozlemény tartalmazza. Ugyanez részletezi a nemzetiségi és anyanyelvi adatokat is, de csupan rajonok, varosok és varosi
jellegli telepiilés-egyiittesek szintjéig lebontva.*®

Romania teriileti-kdzigazgatasi beosztasa az 1956. évi népszamlalas idopontjaban alapvetéen kiillonbozott a korabbitol. 1950
szeptemberében felszamoltdk a megyerendszert, a megyék és jarasok helyén szovjet mintara korzeteket (rajonokat), a rajonok folé
pedig tartomanyokat szerveztek. Az 1ij elrendezést tobbszor is atalakitottak, az egyik jelentés modositast éppen a népszamlalast
megeldzden — az 1956. januar 10-én kihirdetett 12. sz. rendelet alapjan — hajtottak végre. A valtoztatasoknak megfeleléen kozzétett
népszamlalasi 1élekszamadatokat a mai megyehatarok kozott a 34. tablazat tekinti at.

34. tablazat
Brass6, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek lélekszama egymassal egybevetve az

1956. évi népszamlalas idépontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Tartomany, tartomanyi ) 1128530 ) 100,0 373941 381902 372687
Varos, rajon
Regiunea Hunedoara 572963 405285 70,7 35,9 — 381902 23383
Orasul de subordonare regionala
— Deva 16879 16879 100,0 1,5 - 16879 -
— Hunedoara 36498 36498 100,0 32 - 36498 -
— Raionul Brad 54086 54086 100,0 4,8 - 54086 -
— Raionul Hateg 51354 51280 99,9 4,5 - 51280 -
— Raionul Hunedoara 41432 41432 100,0 3,7 - 41432 -
— Raionul Ilia 47658 47658 100,0 4,2 - 47658 -
— Raionul Orastie 61506 39368 64,0 35 - 39368 -
— Raionul Petroseni 94701 94701 100,0 8,4 - 94701 -
— Raionul Sebes 82426 23383 28,4 2,1 - - 23383

35 Golopentia, A. — Georgescu, D. C.: Populatia Republicii Populare Roméane le 25 ianuarie 1948. Rezultatele provizorii ale
recensamintului. Bucuresti, 1948, Institutul Central de Statistica. 41 p. (Extras din ,,Probleme economice”. Nr. 2., Martie 1948)

36 Recensamintul populatiei din 21 februarie 1956. Vol. 1. Structura demografici a populatiei. Bucuresti, 1960, Directia Centrala de
Statistica. LII, 689 p.



Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Regiunea Stalin 901708 723245 80,2 64,1 373941 - 349304
Orasul de subordonare regionala
— Medias 32498 32498 100,0 2,9 - - 32498
— Orasul Stalin 123834 123834 100,0 11,0 123834 - -
— Sibiu 90475 90475 100,0 8,0 - - 90475
— Raionul Agnita 46961 46961 100,0 4,2 4704 - 42257
— Raionul Codlea 154371 134570 87,2 11,9 134570 - -
— Raionul Fagaras 77942 77942 100,0 6,9 71455 - 6487
— Raionul Medias 74466 60837 81,7 5,4 - - 60837
— Raionul Rupea 39378 39378 100,0 3,5 39378 - -
— Raionul Sibiu 103646 103646 100,0 9,2 - - 103646
— Raionul Sighisoara 67886 13104 19,3 1,1 - - 13104

Az 1956 eleji atrendezés soran viszonylag nagy szamban nyilvanitottak ©nalld falvakka korabbi telepiilésrészeket
(kiilteriileteket, falun kiviili hazcsoportokat, tanyakat). A telepiilések szama Brassé megyében 188-ra, Hunyad megyében 565-re,
Szeben megyében pedig 240-re emelkedett az 1930. évi 149-cel, 412-vel, illetve 178-cal szemben. A feldolgozott népszamlalasi
kotet jegyzetanyaga az 1956. évi 12. sz. rendelet fiiggeléke alapjan gondosan feltiinteti az érintett telepiilések statusaban
bekovetkezett valtozasokat. E fontos telepiilés- és népesedéstorténeti adalékokat beépitettiik feldolgozasunkba. Néhany frissen
onallosult helység adatat a népszamlalasi kotet nem kiiloniti el, csupan labjegyzetként kozli annal a telepiilésnél, amelyhez az illetd
adatot hozzaszamitotta. E helységek 1956. évi l1élekszama () kozé keriilt. Lélekszamuk nem mindig annal a telepiilésnél szerepel,
amelybdl kivaltak; erre kiilon megjegyzés hivja fel a figyelmet.

Mint emlitettiik, a vonatkozo publikacidé csupan a varosok ¢€s egyes varosi jellegii telepiilések adatait részletezi anyanyelv,
illetve nemzetiség szerint. 1996-ban azonban a budapesti Kézponti Statisztikai Hivatal — a bukaresti tarsintézmény altal szamitogépes
adathordozon rendelkezésére bocsatott szerkesztett anyag alapjan — figyelemre méltd forraskotetet jelentetett meg. A kiadvany az
1930., 1956., 1966., 1977. és 1992. évi népszamlalasok nemzetiségi (tovabba az 1992. évi népszamlalas felekezeti és anyanyelvi)
adatait tartalmazza a mai adminisztrativ beosztasnak megfelelden, az alapfokl igazgatasi egységek (municipiumok, varosok és
kozségek) szerint dsszegezve.”” Ez alapjan az 1956. évi kdzségi szintli nemzetiségi adatokat feltiintettiik idésorainkban. Brassd
megyében Betlen, Zsiberk, Saros és Voila kozségek, Hunyad megyében Reketyefalva és Alsofarkadin kozségek, Szeben megyében
pedig Felek varos, Alcina, Alséarpas, Asszonyfalva, Biirkds, Kiirpod, Strezakercisora, Alséporumbédk és Nagybaromlak kozségek,
Osszesen tehat tizenot telepiilés-egyiittes adatait tévesen, nem a mai kozigazgatasi beosztasnak megfeleléen Osszesitették; ezeket
kihagytuk az dsszeallitasbol.

1941 és 1956 kozott a harom mai megye (kiilondsen Brassd és Hunyad) teriiletén a népesség az erdélyi atlagot messze
feliilmulo iitemben novekedett. E periddus els6 fele azonban — melynek szamai a vilaghabortis veszteségeket is magukban foglaljak —
értheté modon még népesedési regressziot jelez: az 1948. évi népszamlalas adatai szerint Brasso megye népessége minddssze 467
fovel nétt, mig Szeben megye lakosainak szama 2100-zal, Hunyad megyéé pedig 16242 fovel kevesebb 1941-hez képest. Az ezt
kovetd nyolc év soran viszont a népesség tényleges ndvekedése Brass6 megyében 73105, Hunyad megyében 74947, Szeben
megyében 37571 f6nyi volt.

Az egykori megyek természetes népmozgalmanak mutatoi szerint 1941 és 1943 kozott a halandosag szintjének emelkedése és a
sziiletésgyakorisag tovabbi gyors csokkenése kovetkeztében a természetes szaporulat éves atlagértéke Brass6 megyében az el6zd
évtizedhez képest kevesebb mint a felére (4,2 ezrelékre), Szeben és Nagy-Kiikiilld6 megyében csaknem a negyedére (2,2-2,4
ezrelékre) zuhant vissza; Fogaras megyében a népesség szaporodasa megallt, Hunyad megye pedig —3 ezrelékes atlagértékkel a
természetes fogyas utjara lépett. A haborat kovetd harom évben e két utobbi torvényhatosdgban némi javulas mutatkozik: Hunyad
megyében a korabbindl kedvezobb sziiletésgyakorisdg, valamint a halanddsag mérséklodése folytan a népességfogyatkozas
lefékez6dott (—0,6 ezrelék), Fogaras megyében pedig a szilletésszam ndvekedése ismét pozitiv reprodukcids értéket eredményezett
(1,2 ezrelék). A termékenység valtozatlan csdkkenése kovetkeztében a természetes szaporulat atlagértéke a masik harom megyében
sem sokkal magasabb ennél; minddssze évi 1,5-2 ezreléket ért el.

A haborut kozvetleniil megel6z6 és az azt kovetd népszamlalas adatait, valamint a két id6épont (1941 és 1948) kozotti
természetes szaporulat (részben szamitott) értékeit figyelembe véve az 6t megyében a népesség 19,1 ezer s tényleges fogyasa és 6,2
ezer fos természetes novekedése kozott az eltérés — azaz az érintett teriilet tényleges népességi vesztesége — mindossze 25,3 ezer
fonyi volt. (A kapott érték a nem regisztralt haborus halottakra és eltiintekre tekintettel még tovabb csokkenthetd.)

Miutan e modszerrel a mai Romaénia teriiletén ugyanez id6 alatt 626 ezer (a jelenkori Erdélyben pedig 275 ezer) fényi
népességi veszteség mutathato ki, az emlitett passzivum csekély volta mar 6nmagéban is rendhagyd vandormozgasokra utal, habar
csak jelzésszerlien, hiszen a migraciés egyenleg elfedi a térségben lezajlott mozgasok valdsagos méreteit. A mechanikus
népmozgalom tényleges kiterjedtségére az anyanyelvi megoszlas adataibdl kovetkeztethetiink. Ezek szdmottevé népességeserérol
tanuskodnak, jelezvén, hogy az etnikai viszonyok évtized elején megkezdddott atrendezddése a vilaghaborus iddszakban tovabb
folytatodott. Az etnikai Osszetétel valtozasait az 6t egykori megye teriiletén 1930-ban, 1948-ban és 1956-ban anyanyelv, 1941-ben
pedig nemzetiség szerint a 35. tablazat szemlélteti.

37" Az erdélyi telepiilések népessége nemzetiség szerint (1930-1992.) Szerk. Kepecs Jozsef. Budapest, 1996, Kozponti Statisztikai
Hivatal. 421 p.



35. tablazat
A népesség Brasso, Fogaras, Hunyad, Nagy-Kiikiill6 és Szeben megyében anyanyelv szerint 1930-ban, 1948-ban és

1956-ban, illetve nemzetiség szerint 1941-ben?

Szam szerint (Ezer f6) Szé4zalék szerint
1930 1941 1948 19569 1930 1941 1948 1956°
Brassé
Osszesen 168,1 201,5 203,7 265,7 100,0 100,0 100,0 100,0
— Roman 85,5 124,3 140,8 191,9 50,9 61,7 69,1 72,2
— Magyar 46,8 34,2 37,5 46,2 27,8 16,9 18,4 17,4
— Német 33,6 36,6 234 26,7 20,0 18,2 11,5 10,1
— Egyéb 2,2 6,4 2,0 0,9 1,3 3,2 1,0 0,3
Fogaras
Osszesen 86,0 89,7 88,9 96,6 100,0 100,0 100,0 100,0
— Roman 69,7 70,8 76,4 83,0 81,0 78,9 85,9 85,9
— Magyar 5,0 3.8 3,6 4,1 5,9 4,2 4,0 4,2
— Német 10,8 11,0 8,6 8,8 12,6 12,3 9,7 9,1
— Egyéb 0,5 4,1 0,3 0,7 0,5 4,6 0,4 0,8
Hunyad
Osszesen 332,1 339,1 321,7 399,7 100,0 100,0 100,0 100,0
— Roman 271,71 297,6 292,6 354,4 83,6 87,7 91,0 88,7
— Magyar 40,4 21,6 23,2 34,4 12,2 6,4 7,2 8,6
— Német 7,4 9,4 2,9 6,9 2,2 2,8 0,9 1,7
— Egyéb 6,6 10,5 3,0 4,0 2,0 3,1 0,9 1,0

Nagy-Kiikiillé

Osszesen 148.,0 157,5 159,7 1774 100,0 100,0 100,0 100,0
— Romaén 68,2 69,3 91,1 104,8 46,1 44,0 57,1 59,1
— Magyar 18,1 14,6 17,6 21,0 12,2 9,3 11,0 11,9
— Német 59,0 60,8 47,0 49,4 39,9 38,6 29,4 27,8
— Egyéb 2,7 12,8 4,0 2,2 1,8 8,1 2,5 1,2
Szeben
Osszesen 194,6 215,6 210,2 235,5 100,0 100,0 100,0 100,0
— Romén 125,7 145,2 155,2 176,6 64,6 67,3 73,9 75,0
— Magyar 9,3 6,0 6,8 6,4 4,8 2,8 32 2,7
— Német 57,2 61,6 454 51,1 29,4 28,6 21,6 21,7
— Egyéb 2,4 2,8 2,8 1,4 1,2 1,3 1,3 0,6

4 Az 1930. évi kdzigazgatasi beosztas szerint.

b A koribbi kozigazgatasi beosztas szerint atszamitott adatok. Forras: Seb6k Laszlo erdélyi torténeti-statisztikai helységnévtara.
Szamitogépes adatbazis, Teleki L. Alapitvany Konyvtar ¢s Dokumentécios Szolgalat, Budapest.

Az 6t megyében 1930 és 1948 kozott az dsszes népesség szama 55,4 ezerrel nétt. Ezen belill a magyar anyanyelviiek 30,9
ezerrel, a németek 40,7 ezerrel, az egyéb anyanyelviiek 2,3 ezerrel voltak kevesebben, mig a roman anyanyelviiek szama 129,3
ezerrel gyarapodott. Tekintettel a természetes népmozgalom pozitivumaira, a magyarsag tényleges vesztesége valdjaban tobb mint 38
ezer, a németeké mintegy 55 ezer, az egyéb nyelviieké pedig csaknem 4 ezer lelket tett ki. Az eldbbi két érték a II. bécsi dontést,
illetve a haborut kdvetéen elmenekiiltek, tovabba a kitelepitettek (a haborts karok helyreallitdsdra a Szovjetunioba elhurcolt
németek) hidnyat jelzi. A romansag vandorlasi nyeresége a fentebbi pozitivumnal értelemszeriien kevesebb, de igy is tekintélyes volt:
az Osszes népesség 10 ezres migracios veszteségével szdmolva elérte a 87 ezer fot. A roman bekdltozés tobbletének nagyobbik
hanyada valdszintileg a megbolydult haborts évtizedre (legalabb egyharmada pedig bizonyosan az 1941. és 1948. évi népszamlalas
kozti idészakra) esik.

Ilyenforman a roman anyanyelviiek aranya jelentékenyen er6sodott (Brasso megyében ugrasszeriien megndtt), a németeké és
magyaroké pedig egylittesen nagyjabol egyenld mértékben gyengiilt 1930-hoz képest. (Az aranyok hozzavetdleges valtozasa az 1941.
évi népszamlalas adatainak figyelembevételével is nyomon kdvethetd, ligyelve természetesen az anyanyelvi és nemzetiségi felvétel
kiilonbozoségére, aminek megfeleléen 1941-ben az egyéb rovatban talalhatd értékeket csdkkenteni, a roman, illetbleg magyar
rovatban szerepld értékeket pedig novelni kell.)

Az 1j jovevények szarmazasarol az 1966. évi népszamlalas sziiletési hely szerinti kimutatdsa alapjan tajékozddhatunk. (Lasd a
XI. és XVII. mellékletet.) E szerint a negyvenes években megtelepedettek koziil a népszamlalas idépontjaban a harom mai megyében
¢l6k szama 33508-cal volt tobb az ez id6 alatt ugyaninnen az orszag mas vidékeire tavozottak szamanal. E pozitivumbol 14533 fot
tett ki a regati orszagrészekkel folytatott népcsere és 8267-ct a kiilfoldi sziiletésiiek (nagyobbrészt feltehetéen Pruton taliak) tobblete.



Vagyis a térségbol ellizott-elmenekiilt népelemek helyébe koltozott romanok tobbsége nagy valdsziniliséggel a Karpatokon tulrol
érkezett.

Az 1948 és 1956 kozotti periodus népmozgalmi adatai nem ismeretesek. A tényleges népnovekedés jelzdszama szerint a mai
Brasso megye lakossaga atlagosan évi 26,8 ezrelékkel, Hunyad megyéé évi 27 ezrelékkel, Szeben megyéé évi 13,1 ezrelékkel
gyarapodott. A fejlesztési politika ez id6 tajt a korabban is fejlett teriileteket részesitette elonyben, igy a Brassd kornyéki és
hunyadvidéki iparvidék az orszag minden tajarol vonzotta a munkaerdt. A bels6 népcsere egyenlege ennek megfeleléen mindharom
megyében komoly vandorlasi nyereséget mutat, amely — ha csak az 1966. évi népszamlalas idején éloket szamitjuk is —
Osszességében legalabb 60-70 ezer fo lehetett (e tobbletnek mintegy fele a mai Brasso, tobb mint harmada pedig Hunyad megye
teriiletére jutott); hatvan szazalékuk a Karpatokon tul sziiletett.

1948 és 1956 kozott a magyar anyanyelviiek szamereje csupan a hajdani Szeben és Brasso megyékben csokkent (bar ez utobbi
Ovezetben abszolut szamuk jelentékenyen nétt), masutt viszont — kiilondsen Hunyad megyében, a banyavidékre tortént
visszaaramlasuk kovetkeztében — aranyuk emelkedett. A németek térvesztése is lefékez6dott. A romanok részaranya foként Brasso
vidékén er6sodott, Hunyad megyében ugyanakkor szamottevéen gyengiilt. Az egykori Szeben és Nagy-Kiikiillé megyékben
statisztikai poziciojuk tovabbi szilardulasdhoz — az egyéb nyelviiek aranyanak csokkenésébdl itélve — a ciganysag bevallasi eltérése is
hozzajarulhatott.

1966

Az Ujabb romaniai népszamlalast 1966. marcius 15-én hajtottak végre. Id6kdzben a tartomanyi rendszert ismét atszervezték
(ennek soran az egykori Magyar Autonéom Tartomanytdl Sepsiszentgyorgy és Kézdivasarhely rajon Brasso tartomanyhoz,
Dicsdszentmarton rajon zome viszont a korabbi Sztalin tartomanytol az jjonnan létrehozott Maros—Magyar Autonoém tartomanyhoz
keriilt), majd a népszamlalas utan két esztenddével, az 1968. februar 17-ei 2. sz. térvény rendelkezése alapjan a ma is érvényes
megyerendszert léptették érvénybe. A népszamlalas részletesen feldolgozott anyaga ennek megfelelden 1969-1970-ben, 0sszesen
kilenc kotetben latott napvilagot. A kozségenkénti demografiai, koztiik az egyes helységek nemzetiségi és anyanyelvi megoszlasara
vonatkozd adatokat azonban még ezt megel6zon a népszamlalas iddpontjaban fennalld koézigazgatasi beosztds szerint, tizenhat
tartomanyi és egy Osszefoglald kétetben publikaltak.” Az 1966. évi népszamlalasi kozlemények két 1épcsSben kdzreadott sorozata
kiemelkedéen b adatkézlése folytan a roman népességi — s egyuttal a nemzetiségi és anyanyelvi — statisztika 1930. évihez foghato
fontos bazisanak tekinthetd.

Az 1966. évi lélekszamadatokat az eredeti csoportositasban, a mai felosztassal egybevetve a 36. tablazat ismerteti.

36. tablazat
Brassé, Hunyad, Szeben megye és az érintett korabeli kozigazgatasi egységek lélekszama egymassal egybevetve az

1966. évi népszamlalas idéopontjaban

Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben
Tartomany, tartomanyi ) 1332050 ) 100,0 442692 474602 414756
Varos, rajon
Regiunea Brasov 1106645 835106 75,5 62,7 442692 - 392414
Orasul regional
— Brasov 263158 263158 100,0 19,8 263158 - -
— Fagaras 22934 22934 100,0 1,7 22934 - -
— Medias 46384 46384 100,0 35 - - 46384
— Sibiu 109515 109515 100,0 8,2 - - 109515
— Raionul Agnita 44778 44778 100,0 34 4305 - 40473
— Raionul Fagarag 69887 69887 100,0 53 63551 - 6336
— Raionul Medias 98388 61393 62,4 4,6 - - 61393
— Raionul Rupea 44591 44591 100,0 33 44591 - -
— Raionul Sfintu Gheorghe 124254 41074 33,1 3,1 41074 — -
— Raionul Sibiu 112267 112267 100,0 8,4 - - 112267
— Raionul Sighisoara 48623 16046 33,0 1,2 - - 16046
— Raionul Tirgu Secuiesc 96757 3079 32 0,2 3079 - -
Regiunea Hunedoara 670129 495957 74,0 37,2 — 474602 21355
Orasul regional
— Deva 45840 45840 100,0 34 - 45840 -
— Hunedoara 100844 100844 100,0 7,6 - 100844 -
— Petroseni 130031 130031 100,0 9,8 - 130031 -
— Raionul Brad 59293 59293 100,0 4,5 - 59293 -
— Raionul Hateg 52333 52252 99,8 3.9 - 52252 -
— Raionul Ilia 45907 45907 100,0 34 - 45907 -
— Raionul Orastie 68380 40435 59,1 3,0 - 40435 -
— Raionul Sebes 78619 21355 27,2 1,6 - - 21355

3% A feldolgozott kotetek: Recensamintul populatiei si locuintelor din 15 martie 1966. Vol. 1. Populatia. Regiunea Brasov, Regiunea

Hunedoara, Regiunea Mures—Autonoma Maghiara. Bucuresti, 1968, Directia Centrala de Statistica.



Ebbdl a harom mai megye teriiletére esik

Lélekszam Egyiitt % % Brasso Hunyad Szeben

Regiunea Mures—
Autonoma Maghiara 819020 987 0,1 0,1 - - 987
— Raionul Tirndveni 84728 987 1,2 0,1 - - 987

1956 és 1965 kozott Brasso tartomany teriiletén az élvesziiletési aranyszam évi atlagban 17,3 ezrelék volt (ekdzben az 1956.
évi 22,5 ezrelékrol fokozatosan 14 ezrelékre csokkent), mig a haldlozasok aranya 8-10 ezrelék kozott valtakozott. Ugyanez id6 alatt
a sziiletésgyakorisag gorbéje Hunyad tartomanyban enyhébb ivben kanyarodott lefelé, s a csokkenés is minddssze 1-1,5
ezrelékponttal alacsonyabb értéksavban zajlott le. Am a halandosag indexe ugyanennyivel kedvezStlenebbiil alakult, igy a
természetes szaporulat atlagértéke is csaknem harmadaval alacsonyabb volt, mint Brass6 tartomanyban, és az ottani 8,5 ezrelékkel
szemben minddssze évi 6 ezreléket ért el.

Brasso tartomany 1élekszama a 89,4 ezer fonyi természetes szaporulattal szemben 124,7 ezerrel ndvekedett, 35,3 ezer fot tett ki
tehat a bevandorlasok tobblete. Hunyad tartomany vandorlasi nyeresége — 37,6 ezer fos természetes és 97,2 ezer fOs tényleges
szaporodas mellett — ennek tobb mint a masfélszerese, 59,6 ezer fonyi volt. A nagyobb vonzaskdzpontok migracios nyeresége a 1égid
falvaibdl tortént bekoltozések folytan értelemszeriien ennél nagyobb: 91,4 ezer, illetve 83,8 ezer volt, de még a varosi jellegii
telepiiléseket leszamitva is mindkét tartomanyban meghaladta a 70 ezer fot (1d. a XXX. és XXXI. mellékleteket.)

A vilaghaborus események kivaltotta népességesere és a mar régebbtdl fogva folyamatosan zajléo — az Stvenes évek elejétol
kezdve pedig 0j lendiiletet vett — bearamlas kovetkeztében az 1966. évi népszamlalas idépontjaban a harom mai megyében Osszeirt
lakosok koziil minden harmadik embernek a térségen kiviil volt a sziiléhelye. (Ez az ardny Szeben megyében 23%, Brass6é megyében
37,8%, Hunyad megyében 39,2%.) A varosi népesség fele (Szeben megyében 35,8 szazaléka, Brasso megyében 52,6 szdzaléka,
Hunyad megyében 55,8 szazaléka) érkezett tavolabbi vidékekrdl. (X. és XXXVI. mellékletek.) A mas megyébdl érkezettek 50,2 (a
varosokban 51,4) szazaléka Erdélyen kiviilrol, tilnyomoan a Karpatokon talrél szarmazott.

A roman nemzetiségiick aranya az 1956. évi népszamlalast kovetd bd évtizedben a mai Szeben és Brass6 megye teriiletén 3—
3,2, Hunyad megyében pedig 2,2 szazalékponttal emelkedett. Szamerejiik ndvekedését nagyobbrészt a német és a cigany
nemzetiségliek térvesztése ellentételezte, csupan Brassé és Hunyad megyében mérséklédott kisebb aranyban (0,5, illetve 0,2
szazalékponttal) a magyar nemzetiségliek részesedése is.

A népesség etnikai Osszetételének valtozasai sziikebb teriileti részletezésben csak az 1956. évi rajoni hatarok szerint
kovethetdk nyomon. A fébb etnikumok szamat 1956-ban és 1966-ban, valamint szamuk valtozasat a két népszamlalas kozott
nemzetiség, illetve anyanyelv szerint, kdrzetenként a 37-39. tablazat részletezi.

37. tablazat
Az 6sszes népesség, valamint a romanok, magyarok, németek és ciganyok szama nemzetiség,

illetve anyanyelv szerint Hunyad és Sztilin tartomanyok teriiletén 1956-ban

. Nemzetiség Anyanyelv
Osszesen Roman  Magyar Német Cigany Roman  Magyar Német Cigany

Hunyad tartomany

Osszesen 572963 502257 37048 18795 7836 510984 38265 17641 2529
— Déva varos 16879 12227 3420 391 48 12709 3591 368 -
— Vajdahunyad varos 36498 29760 3801 1817 26 30018 3852 1726 9
Rajonok:

— Fehér 86423 79356 3459 1178 1685 81167 3406 1141 542
— Brad 54086 52881 733 182 167 53208 722 114 -
— Hatszeg 51354 48842 973 133 516 49517 915 118 159
— Vajdahunyad 41432 35791 4148 835 343 36543 3791 761 185
— Marosillye 47658 46450 667 87 317 46789 647 54 121
— Széaszvaros 61506 56623 1570 1290 1771 58539 1483 1227 162
— Petrozsény 94701 71048 17727 3265 112 71493 19368 2539 69
— Szaszsebes 82426 69279 550 9617 2851 71001 490 9593 1282

Sztalin tartomany

Osszesen 901708 616220 108751 148343 21545 633062 111087 148761 6494
— Medgyes varos 32498 17532 6049 8064 23 18120 6122 8034 9
— Sztalinvaros 123834 88329 22742 10127 70 88651 24186 10349 5
— Nagyszeben varos 90475 59855 4882 24253 59 60526 4772 24636 17
Rajonok:

— Szentagota 46961 28856 1108 15485 1469 30124 1045 15468 301
— Feketehalom 154371 112111 24212 16464 1188 113348 24325 16432 22
— Fogaras 77942 68781 2945 4084 1799 70417 2971 4058 373
— Medgyes 74466 48405 3917 19834 2250 49644 3808 19902 1074
— Kohalom 39378 18631 9385 7592 3718 21016 10096 7610 633
— Nagyszeben 103646 80303 1615 17288 4264 84514 1560 17175 298
— Segesvar 67886 35846 8809 19050 3767 37864 8994 19053 1763

Dics6szentmarton 90251 57571 23087 6102 2938 58838 23208 6044 1999



38. tablazat

Az 0sszes népesség, valamint a romanok, magyarok, németek és ciganyok szima nemzetiség,
illetve anyanyelv szerint Hunyad és Sztalin tartomanyok teriiletén 1966-ban

Osszesen

— Déva varos
— Vajdahunyad varos
Rajonok:

— Fehér

— Brad
Hatszeg

— Vajdahunyad
— Marosillye
— Szaszvaros
— Petrozsény
Szaszsebes

Osszesen

— Medgyes varos

— Sztalinvaros

— Nagyszeben varos
Rajonok:

— Szentagota

— Feketehalom

— Fogaras

— Medgyes

— Kohalom

— Nagyszeben

— Segesvar

— Dics6szentmarton

Osszesen

670129

26969
64199

88881
59293
51260
56333
46164
68380
130031
78619

1028011

46384
163345
109515

44778
177972
84623
77133
39529
111489
73062
100181

Roman

601373

21786
55518

83707
57953
49935
49767
45135
65055
105086
67431

735419

27862
123852
78523

27280
132676
75593
51035
20347
89847
42312
66092

Nemzetiség

Magyar

Német

Cigany

Hunyad tartomany

44235

4079
5350

3211
957
900

5390
669

1630

21591
458

17947

672
2223

1101
159
100
892

72

1212

1676

9840

2124

51
12

565
52
110
22
161
272
56
823

Sztalin tartomany

121726

7558
27835
5201

1070
26243
3108
4146
10374
1508
10071
24612

156888

10556
10003
25032

15520
17449
4885
20793
7485
19328
19419
6418

39. tablazat

10127

44
19
26

874
1364
824
1133
1295
613
1106
2829

Roman

604719

22053
55664

84255
58095
50070
50076
45297
65461
105827
67921

740573

27998
123711
78548

27813
133842
76074
51829
21331
90310
42508
66609

Anyanyelv
Magyar Német
44387 17261
4095 657
5358 2193
3205 1103
914 119
867 90
5208 833
650 47
1550 1198
22129 1169
411 9852
122875 157616
7562 10601
28638 10280
5124 25387
1023 15549
26410 17470
3156 4881
4052 20797
10572 7445
1490 19380
10112 19460
24736 6366

Az 6sszes népesség, valamint a romanok, magyarok, németek és ciganyok tényleges szaporodasa
vagy fogyasa (—) nemzetiség, illetve anyanyelv szerint Hunyad és Sztalin tartomanyok teriiletén
1956-1966 kozott

Osszesen

— Déva varos
— Vajdahunyad varos
Rajonok:

— Fehér

— Brad

— Hatszeg

— Vajdahunyad
— Marosillye
Szészvaros
Petrozsény
Szaszsebes

Osszesen

97166

10090
27701

2458
5207
-94
14901
—-1494
6874
35330
-3807

Roman

99116

9559
25758

4351
5072
1093
13976
-1315
8432
34038
—1848

Nemzetiség

Magyar

Német

a) Szam szerint

Cigany

Hunyad tartomany

7187

659
1549

—248
224
=73

1242

2
60

3864

-92

848

281
406

=77
-23
-33
57
-15
—78
-1589
223

-5712

3
~14

-1120
-115
-406
-321
-156

-1499

-56

-2028

Roman

93735

9344
25646

3088
4887
553
13533
-1492
6922
34334
-3080

Anyanyelv
Magyar Német
6122 -380
504 289
1506 467
—201 -38
192 5
—48 28
1417 72
3 =7
67 -29
2761 -1370
-79 259

Cigany

948

217
54
77

89
27
38
398

4891
31
19

378
56
391
436
154
164
866
2388

Cigany

—1581

-325

—82
—-154
-32
-135
=31
—884



. Nemzetiség Anyanyelv
Osszesen Roman  Magyar Német Cigany Roman  Magyar Német Cigany

Sztalin tartomany

Osszesen 126303 119199 12975 8545 11418 107511 11788 8855 —-1603
— Medgyes varos 13886 10330 1509 2492 21 9878 1440 2567 22
— Sztalinvaros 39511 35523 5093 -124 =51 35060 4452 —69 3
— Nagyszeben varos 19040 18668 319 779 -33 18022 352 751 2
Rajonok:

— Szentagota -2183 —-1576 -38 35 -595 -2311 22 81 77
— Feketehalom 23601 20565 2031 985 176 20494 2085 1038 34
— Fogaras 6681 6812 163 801 -975 5657 185 823 18
— Medgyes 2667 2630 229 959 -1117 2185 244 895 —638
— Kohalom 151 1716 989 -107 —2423 315 476 —-165 —479
— Nagyszeben 7843 9544 -107 2040 -3651 5796 =70 2205 -134
— Segesvar 5176 6466 1262 369 —2661 4644 1118 407 -897
— Dicsdszentmarton 9930 8521 1525 316 -109 7771 1528 322 389

b) Eves atlagban ezer lélekre

Hunyad tartomany

Osszesen 15,5 17,8 17,6 4,6 -114,0 16,7 14,7 22 -90,4
— Déva varos 45,7 55,9 17,5 52,6 6,0 53,4 13,0 56,1 198,7
— Vajdahunyad varos 54,7 60,0 33,6 20,0 73,2 59,5 32,5 23,7 36,1
Rajonok:

— Fehér 2,8 53 7,4 6,7 -98,9 3,7 —-6,0 -3,4 -85,2
— Brad 9,1 9,1 26,3 -134  -104,8 8,7 233 4,3 19,9
— Hatszeg 0,2 2,2 1,7 -283 -128,9 1,1 —5,4 -26,8 —69,1
— Vajdahunyad 30,3 32,5 25,9 6,6 —1753 31,0 31,3 9,0 -141,7
— Marosillye -3,2 -2,9 0,3 -18,9 —64,9 -3,2 0,5 -13,9 -30,3
— Szaszvaros 10,5 13,8 3,7 -6,2 1459 11,1 4,4 24 1427
— Petrozsény 31,2 38,4 19,5 —63,9 —66,2 38,5 13,2 73,4 —58,1
— Szaszsebes 4,7 2,7 18,1 2,3 —-109,7 -4,4 -17,4 2,6 -104,6

Sztalin tartomany

Osszesen 13,0 17,5 11,2 5,6 -71,7 15,6 10,0 5,7 -28,0
— Medgyes varos 35,0 452 22,0 26,6 63,2 42,6 20,9 27,4 109,3
— Sztalinvaros 27,3 33,3 20,0 -1,2 1152 32,8 16,8 -0,7 459
— Nagyszeben varos 18,9 26,8 6,3 3,1 -78,1 25,8 7,1 3,0 11,0
Rajonok:

— Szentagota 4,7 -5,6 -3,5 0,2 -50,5 -7,9 2,1 0,5 22,6
— Feketehalom 14,1 16,7 8,0 5,8 13,7 16,5 8,2 6,1 86,6
— Fogaras 8,2 9,4 5,4 17,8 -73,9 7,7 6,0 18,3 4,7
— Medgyes 3,5 53 5,6 4,7 —65,6 43 6,2 4.4 -84,0
— Koéhalom 0,4 8,8 9,9 -11,4 -96,1 1,5 4,6 =22  -121,1
— Nagyszeben 7,2 11,1 -6,8 11,1  -148,8 6,6 —4,6 12,0 -57,6
— Segesvar 7,3 16,4 13,3 1,9 -108,6 11,5 11,6 2,1 -67,8
— DicsGszentmarton 10,4 13,7 6.4 5,0 -3.8 12,3 6,3 5,2 17,6

A romanok szama az Osszlakossag ndvekedését némileg meghaladd aranyban gyarapodott. Tényleges szaporulatuk évi
atlagértéke a tartomanyi varosokban és vonzaskorzetiikben, a Zsil-volgyi banyavidéken (Petrozsény rajonban), valamint a mai Maros
megye teriiletére esO részeken (Segesvar és DicsGszentmarton rajonban) volt a legnagyobb. Szdmuk — a szomszédos
vonzaskodzpontokba tortént behtizodasuk folytan — csupan Marosillye, Szentagota és Szaszsebes rajonokban csokkent valamelyest. A
magyarok szama ugyancsak kedvezd litemben — Hunyad tartomanyban a romanokéval csaknem egyezd, Sztalin tartomanyban pedig
az Osszes népességéhez kozeli iramban — nétt. Novekményiik tilnyomo része az emlitett vonzaskézpontokban, valamint Kéhalom
korzetében jelentkezett; csupan egy-két rajonban mutatkozott nem til szamottevd fogyatkozas. A németek az iddszak végén Hunyad
tartomanyban — azon beliil is foként a banyavidéken —, tovabba Brassoban és Kdéhalom rajonban lettek kevesebben, az atlaghoz
kozeli vagy azt meghaladd volt viszont szambeli novekedésiik Medgyesen, illetve Fogaras és Nagyszeben korzetében.

Mindkét tartomany szinte valamennyi korzetében szembetiind a cigdny nemzetiségiiek szamanak (emellett Hunyad
tartomanyban a cigany anyanyelviiek aranyanak is) a csokkenése. E jelenség nyilvanvaléan nem népmozgalmi természetii, hanem
bevallasi eltérésekbdl adodik, miként az az etnikumkdzi kapcsolddasok alakulasaban is megfigyelhetd. 1956-ban Sztalin tartomany
teriiletén még 15174, Hunyad tartomanyban 5710 roman nyelvii ciganyt irtak Ossze. Szamuk ugyanazon a teriileten (Brasso
tartomany adataibol Kézdivasarhely és Sepsiszentgyorgy rajonok adatait megfeleld6 modon le-, Dicsdszentmarton rajonéit viszont
hozzaszamitva) 1966-ban 5308-ra, illetve 1352-re csokkent. A cigany nemzetiségiicknek a két tartomanyban regisztralt dsszesen



17130 f6nyi csokkenésébol ezek szerint 14224 a roman nyelviiekre jutott; 6k az 1966. évi népszamlalas adatsoraiban értelemszeriien
mar a roman nemzetiségliek szamat gyarapitottak. Hozzatehetjik, hogy ez id6 alatt a cigany nemzetiségli és anyanyelvii népesség
szama is 2427-tel kevesebb lett. Esetiikben a népszamlalasi nyelvvaltassal egyidejii nemzetiségvaltas zajlott le, amely az altalanos
iranyzatnak megfelelden szintén az allamnemzet sorait gyarapitotta. Mindezek kovetkeztében a két tartomany teriiletén a roman
nemzetiségliek tényleges gyarapodasanak kozel 8 szazaléka — amely abszolut szamban csaknem megegyezik a romansag nemzetiség
¢és anyanyelv szerinti gyarapodasanak kiilonbozetével — a cigany beolvadasbol adédo asszimilacios nyereségként konyvelhetd el.

1977

Az 1977. januar 5-ei népszamlalas fobb eredményeit — megyénként és telepiilési tipusok szerint dsszegezve — minddssze két
kétetben publikaltdk. Ez a népesség-szambavétel egészen a legutdbbi idokig a roman nemzetiségi statisztika ,,fekete doboza” volt.
Noha a felvétel soran az anyanyelvet és a nemzetiséget kiilon-kiilon tudakoltak, a végleges adatokat egy sajatos, az sszes korabbi
népszamlalasétol eltérd kategoria alapjan, ,,nemzetiség és anyanyelv” szerint (populatia dupé nationalitate si limba maternd) tették
kozzé. A kotet szerkesztéi semmiféle magyarazattal nem szolgaltak arra vonatkozoan, hogy milyen modszerekkel tortént a
,hemzetiség és anyanyelv” vegyes fogalomkorének a meghatarozasa a két kérd6pontra adott, esetenként kiilonbdzé nyilatkozatok
alapjan.

Az adatok elemzésével kimutathatd, hogy az 1977. évi népszamlalas végleges eredményeit tartalmazd korabeli kdzlemény
valojaban sem anyanyelv, sem pedig nemzetiség szerint nem ad érdemi tajékoztatast a népesség etnikai megoszlasarol. A kotet
Osszeallitoi az anyanyelvi és nemzetiségi bevallas kombinacidja alapjan véglegesitették a szdmokat, igy a népszamlalasi kiadvany
Lhemzetiség és anyanyelv”-i tablai csak a két szempont szerint egyezd népességet részletezték, mig az ,.eltéré nemzetiségli és
anyanyelvii” népesség tovabbi részletezés nélkiil egy tételben szerepelt. Ezzel az eljarasukkal silyosan megsértették a nemzetiségi
statisztika évszazados alapelveit és nemzetkozi gyakorlatat. A kdzponti kiértékel6k raadasul nem egyforma mércével mértek. Azaz
csak a nemzeti kisebbségek esetében soroltak az illeté etnikumhoz azokat, akik mind nemzetiségiik, mind pedig anyanyelvilk szerint
ugyanahhoz a néphez tartoznak, ezzel szemben romannak szamitottak mindenkit, aki akar a nemzetiségi, akar az anyanyelvi rovatban
romanként szerepelt. (Ilyenformén ,.eltér6 nemzetiségli és anyanyelvii” is csak nem roman lehetett.) A népszamlalasi kotet
szerkesztOi tehat, mikzben adataikat az anyanyelvi és nemzetiségi bevallast kombinalva allitottak eld, ezt oly mddon tették, hogy
ugyanazon eljaras esetében két logikailag ellentétes — a kisebbségek esetében lesziikitd, a romansag esetében kiterjesztd — miiveletet
végeztek el, az igy szarmaztatott kiilonnem értékeket pedig a nemzetiségre vagy az anyanyelvre vonatkozo alapadatok helyett egy
homogénnek tetsz6 kozos tiblazatban adtik kozre. Igy a népszamlalasi kiadvany a nemzetiségi kisebbségek szamat értelemszertien
alacsonyabbnak, a romanokét pedig magasabbnak tiintette fel mind a nemzetiségi, mind pedig az anyanyelvi kimutatashoz (1) képest.

A nemzeti homogenizacio szolgalataban durvan meghamisitott adatok nyilvanos helyreigazitasara csak az 1989. decemberi
fordulatot kovetden keriilhetett sor. Az orszagos dsszegeket — mind a nemzetiségre, mind pedig az anyanyelvre vonatkozdan — az
1990. évi roman statisztikai évkonyv tette kdzzé. Az eredeti nemzetiségi adatokat elsé izben az 1992. évi népszamlalas eldzetes
eredményeit ismertetd tajékoztatd kiadvanyban részletezték megyénként. A kozségi 6sszegek a bukaresti statisztikai szolgalat szives
kozlése alapjan a mar hivatkozott magyarorszagi kiadvanyban lattak napvilagot. A helységenkénti adatokat az 1992. évi népszamlalas
feldolgozasa soran Osszeallitott megyei munkaanyagok 6sszehasonlito tablazatai tartalmazzak.

1992

A kovetkez6 népszamlalast eredetileg — egy még 1989 novemberében jovahagyott dontés alapjan — 1991 elején kellett volna
lefolytatni. Erre azonban a politikai valtozasok miatt csak egy évvel késébb, 1992. januar 7-14. kozott kerdilt sor. A népszamlalasi
trlapokon ez alkalommal is szerepelt az anyanyelvi, illetve a nemzetiségi kérdépont, emellett — 6t6dfél évtized utan eldszor — a
felekezeti hovatartozast is tudakoltak. (Ennek soran a Romanidban bevett egyhazak kozott a népszamlalasi kimutatasban is
részletezve 1j felekezetként jelent meg a piinkdsdista, az evangéliumi szabad keresztény, valamint az 6hitii ortodox egyhaz. Onalld
rovatot kaptak az agostai hitvallasii evangélikus egyhaztol a fohatalomvaltas idején kiilonvalt s véglegesen 1948-ban elismert,
zomében magyar ajkil hiveket tomoritd zsinat-presbiteri evangélikus-lutheranus egyhaz hivei is, bar meg kell jegyezni, hogy a
népszamlalok a két egyhazat gyakorta dsszekavartak egymassal.)

A végleges eredmények négy kozpontilag feldolgozott vaskos kotetben lattak napvilagot. Koziiliik az utolsét teljes egészében
az etnikai és felekezeti vonatkozasu eredményeknek szentelték. Ez az Osszeallitds a népesség nemzetiségi, anyanyelvi és
vallasfelekezeti megoszlasat, valamint a nemzetiségi-anyanyelvi és nemzetiségi-felekezeti atfedések szamait megyénként és telepiilési
kornyezet szerint (s6t a nemzetiség €s anyanyelv kozotti Osszefliggéseket varosonként is) kimutatja. Ezen feliil — még ha csak
orszagos Osszegekben is — teljes korlien tajékoztat az egyes etnikumok demografiai viszonyairdl, ami paratlannak szdmit a roman
nemzetiségstatisztika torténetében. Az 1992. évi telepiilésszintii nemzetiségi és felekezeti adatok — a példaértékii Kovaszna megyei
helyi 6sszeallitast kivéve — nyomtatasban nem jelentek meg, a cenzus feldolgozésa soran sziiletett munkaanyagok részeként azonban
a kutatok-érdeklodok szamara hozzaférhetok. Az emlitett budapesti forraskiadvanyban a kozségenkénti anyanyelvi Osszegek is
fellelhetok.

A népmozgalom féeredményei a vizsgalt teriileten 1966—-1976 kozott a korabbinal kedvezObben alakultak. A természetes
szaporulat a viszonylag magas élvesziiletési aranyszam eredményeként Szeben megyében volt a legnagyobb (évi 11,8 ezrelék), majd
az erdélyi Osszehasonlitasban igen alacsony halanddsagnak kdszonhetéen Brasso megye kovetkezett (10,3 ezrelékkel); Hunyad
megye sziiletési és halalozasi mutatoi az erdélyi kozépértékhez kozelitettek, s ennek megfeleléen természetes reprodukcidjanak
jelzszama is az el6bbieknél alacsonyabb, 9,7 ezrelék volt.

A kovetkez6 masfél évtizedben az élvesziiletési aranyszam Brassé megyében 3,2, Hunyad és Szeben megyében 4-4,1
ezrelékponttal csokkent, ezzel egyidejiileg a halanddsag szintje emelkedett (Brasso és Szeben megyében 0,5, Hunyad megyében 1
ezrelékponttal). E tényezOk egyiitthatasa kdvetkeztében a természetes szaporulat éves mutatdja 1977-1991 kozott a megyék kozti



rangsor valtozatlansaga mellett 3,7-5 ezrelékponttal alacsonyabb az el6z6 id6szakhoz képest — a csokkenés azonban (Hunyad megyét
kivéve) még mindig kisebb aranyl, mint ami orszagos szinten bekdvetkezett.

A tényleges és a természetes szaporulat kiilonbozete 1966 és 1977 kozott Hunyad megyében 12,4 ezer f6s vandorlési
veszteséget, Brasso és Szeben megyében vandorlasi nyereséget eredményezett (a tobblet Brassé megyében kiemelkedden nagy, 82,6
ezer foényi volt). A mérleg azonban a kovetkez6 masfél évtizedben mar passzivummal zart: a veszteség Brassd6 megyében ugyan
jelentéktelen (mindossze 160 1élek), Hunyad megyében is joval kisebb a korabbinal (3,9 ezer), Szeben megyében viszont majdnem
eléri a 80 ezer fot.

1977-1991 kozott az orszagbol hivatalos iton tavozottak szama Brassdé megyében 33498, Hunyad megyében 6723, Szeben
megyében 72760 volt.* Ha a kivandorlasi statisztikat az dsszes vandorlas mérlegével (X. melléklet) egybevetjiik — vagyis ez utobbi
passzivumabol a kivandorlasi veszteséget levonjuk — lathato, hogy a belsé vandormozgalmak egyenlege Brassé ¢és Hunyad megyében
valdjaban pozitiv (a megyén kiviilrél érkezettek ily médon szamithaté tobblete az eldbbi esetében 33,3 ezer, az utdbbi esetében 2,9
ezer f0), Szeben megyében pedig csak mérsékelt (—6,1 ezres) hiany mutatkozik. Vagyis az évtizedek ota zajloé bearamlas — bar
hevessége csillapodott — nem sziinetelt; az Gjonnan jottek lényegében az orszagbol kifelé gravitald vandormozgalom (jorészt a
hetvenes években Gjra indult és az 1989. évi fordulat utan tetdzott német exodus) nyoman keletkezett népességi tirt toltotték be, ami
azonban a kiilonb6zd iranyl mozgasok szamait nivellalo statisztikai atlagokbol értelemszertien nem tiinik ki. Az elmult b6 masfél
évtized migracids egyenlege tehat — akarcsak a II. vilaghaborat koveten — ezattal is egy etnikai szinezetli népességesere értékeit
mosta egybe.

A megyén kiviilrél érkezettek aranya mindazonaltal Szeben megyét kivéve — ahol valtozatlanul 23 szézalékot tesz ki —
csokkent 1966 6ta: Hunyad megyében 33,2 szazalék, Brassé megyében pedig az 1977. évi emelkedést kdvetden immar csupan 35,2
szazalék, a két és fél évtizeddel korabbi 39,2, illet6leg 37,9 szazalékkal szemben. (V6. a X., XV., XVL és XIX. mellékleteket.) Ez
Hunyad megyében a varosnovekedés 1966-ot kovetd lefékezddésével (ami aldl csak a megye székhelye volt kivétel), s6t helyenként a
visszavandorlas megindulasaval, Brasso és Szeben megyében pedig az atlagosnal alacsonyabb halanddsaggal, s kiilondsen a helybeni
sziiletéstick szamanak gyors ndvekedésével magyarazhatd (kozottilk természetesen a frissen megtelepedett termékeny korosztalyok
ujonnan sziiletett gyermekei is ott talalhatok). A szakadatlan utanpotlasnak koszonhetéen emelkedett viszont az Erdélyen kiviili
sziiletésliek aranya a bevandorolt népességen beliil (Brasso: 1966 — 55,3%, 1992 — 67,8%; Hunyad: 1966 — 50,2%, 1992 — 52,9%;
Szeben: 1966 — 40,9%, 1992 — 43,7%).* E novekedés Brassd megyében a kozségekben él6k korében is jelentékeny: 7 szazalékpont
(1966: 47%, 1992: 54 %).

A természetes szaporulat viszonylag kedvezd alakulasa és a romansag szamat elsésorban termékeny fiatal korosztalyokkal
gyarapitd bearamlas, illetdleg a f6ként németeket sijtd6 kivandorlas kovetkeztében az 1977. évi népszamlalast kdvetden Brasso és
Szeben megyében Gjabb lendiiletet vett az etnikai térszerkezet atrendezddésének a II. vilaghaborut kovetéen megindult folyamata. A
nemzetiségi kiegyenlitddés Szeben megyében volt latvanyosabb, ahol 1966 6ta a roman nemzetiségliek szamaranya (a roman nyelvii
ciganyok tomeges kiilonvalasa ellenére) 17 szazalékponttal emelkedett, és igy 1992-ben — csakligy mint a sziikebb értelemben vett
eredményeként népességi aranyuk immar ehhez az értékhez kozelit Brasso megyében is. A romansag térfoglalasa e két megyében — a
sz6 szoros értelmében — a tavozd németek, kisebbrészt pedig (Brass6 megyében) a magyarok rovasara tortént. Az egyéb
nemzetiségliek szamaranya ugyanakkor novekedett (Szeben megyében csaknem a négyszeresére), részben az iiresedd szasz falvakba
tortént cigany bekoltdzésnek, illetve e népesség nagyobb szaporasdganak, féként azonban a népszamlalasi bevallasokban is
megnyilvanuld cigany ,.etnikai reneszansznak” kszénhetden.

¥ Anuarul demografic al Romaniei. Bucuresti, 1996, Comisia Nationald pentru Statisticd. 516-518. p. Megjegyzendd, hogy a
kivandorlés a hivatalosan nyilvantartottnal sokkal nagyobb tomegeket sodort magaval.

0 Ez az érték 1992-ben csak az érintett megyékben allandé lakohellyel rendelkezék szerint volt megadhaté; a ténylegesen jelenlévik
esetében a jovevények szamaranya egy-két szazalékponttal még ennél is magasabb.



